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Sirr Oztlrk -Polemik-
“Demokratik” Diye Diye...

Tarkiye Solu hakim gerici siniflarin baskisi ve denetimi altinda agik
faaliyet alanlarini bir tirli kullanamadi. Ayrica sosyalist literatlir agisin-
dan dil (lisan), terim ve kavramlar konusunda oldukga geri adimlar atti.
Zorunlu olarak zaman zaman Ezop dili kullandi, fakat sistemin baski ve
terértinden bir tirli kurtulamadi. Anilan konularda taviz verildikge ilerici,
demokrat, devrimci, sosyalist ve Marksist cenahimiz ¢ok geri bir duru-
ma/konuma itildi. Sirf legaliteyi kullanalim diye verilen tavizlerin higbir
ise yaramadigi ise blylk kayiplar sonucunda anlagild.

Tarkiye Solu’nun ideolojik, teorik, politik ve o6rgltsel konumuna
bagll olarak siralamaya calistigimiz sorunlarin sebep-sonug iligkileri agi-
sindan elbette bilimsel bir agiklamasi vardir. Ancak bunlar bu yazimizin
konusu degildir.

Sosyalist literatlrde: Partiye Parti, Sendikaya Sendika, Kitle 6rgi-
tine Kitle Orgiitii denir. Bilimsel tanimlar bdyle iken, “Sol Cenah” &r-
gutleriyle politikacilari: Parti, Sendika, Kitle Orgiiti, Dernek ve benzeri
kurum ve kuruluglarimizin mesruluk ve yasalliklarina gélge dismesin,
asll niyetimizi birazcik goélgeleyelim, “Adimiz zaten anarsist, komunist,
vatan haini, bollcu ve terdriste ¢gikmis”, burjuvaziyi fazla trkitmeleyim,
biraz derinden ve kamuflaj yaparak gidelim, burjuva yasalliginda kuru-
lan elimizdeki bu tlrden araglari Ana ve Baba yasalar 6nlinde ikide bir
kapattirmayalim gibi diisince ve gerekgelerle(!) baslarina birer “demok-
ratik” lafini koymay! yegledi.

Bu kez burjuvazinin olmayan demokrasisinde: Demokratik Parti,
Demokratik Sendika, Demokratik Kitle Orgiitii, Demokratik Dernekler
kuruldu. Hakim gerici siniflar “Sol Cenahin” bu tiirden “taktiksel” kurnaz-
hgina biyik altindan guldu. Cumhuriyet, kuruldugu giinden beri de “Sol
Cenah”in kurdugu Parti, Sendika, Kitle Orgiitii ve Dernek adi altindaki
aclk faaliyet yapan kurum ve araglarini her altlst olusta kapatti. Mallari-
na el koydu. Sorumlularini yargiladi, hapsetti ya da asti. Bununla da ye-
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tinmedi ya keyfi-fiili infazlarla ortadan kaldirdi veya yurtdisina kagisi tes-
vik etti ya da igsiz birakarak sisteme biat etmeye zorlad....

“Sol Cenah” orgitlerimiz sendikalar da kusa gevirmeyi basard...
“Sinif ve kitle sendikaciligl” diye bir séylem ve yakistirma kullanildi, an-
cak sendikalarn alabildigine yidinsal ve alabildigince demokratik isleyis-
li olmasinin gerekliligini bir tarld algilayamadi. Bu arada, kimileri de 6r-
gutlerinde dernekgilik, sendikalarda ve kitle érgutlerinde ise particilik
yapmaya koyuldu!

Bdylece anilan kurum ve kuruluglar amacindan saptirildi, islevsiz bir
duruma sokuldu. Tekelci sermayenin bin bir tirli kusatmasinda sendi-
kalarimiz da birer “Devlet Sendikasina” donustl. Kolektifimiz Calisanla-
rinin inat ve israrla tekrarlayip gindemde sicak tuttugu bu hayati ve can
alici konuyu; “Is¢i Sinifinin Siyasal ve Sendikal Birligi” sorunsalini burju-
va ve kigukburjuva solculari higbir zaman kavrayamadi. Onlardan bunu
kavramalari da beklenemezdi, ¢linku sinifsal karakterleri buna engeldi...

Cumbhuriyet kurulurken, “imtiyazsiz, sinifsiz kaynagmis bir kitleyiz...”
diye hamasi nutuklar ¢ekiliyordu. Boéylesine arabesk bir toplum daha na-
sil olurdu?

“Devlet eliyle burjuva -kapitalist- yetistirmek...” projesi daha nasil
gerceklestirilirdi?

Tirkiye Solu olmayan burjuva demokrasisinde higbir zaman geregi
gibi legaliteyi kullanamadi. Kullandirmadilar da. Kendi érgtsel gucuyle
de kendi yolunu bir tirli agamadi. Glnku 100 yillik sinif micadelesi ge-
leneginin devrimci kazanimlar Gzerinde olusturulmayan “Sol Cenah” 6r-
gutleri mevcut konumuyla ne hesaplasip ayrisabilmisti ne de yeniden
harmanlanip bulugabilmisti. “Dar grup tapinimi” 6rgut anlayisi ile tekelci
sermayenin disine uygun birer kolay lokma olmak dururken neden basi-
ni agntip da birlesik, ciddi, gugla, givenilir ve donanimli bir Sinif Parti-
si olustursun ki? Ne gerek vardi buna? Sistemin kendilerine agtigi ka-
nallarda sosyalizm askina(!) “Orgitler Anarsisi” ortaminda giil gibi gegi-
nip gidiyorlardi!

Orguit/partilerinin programlari her altiist olusta sosyal pratikte top-
lumda reddedilmesine ragmen, “Dar grup kaltid” bir tdrli yikilmadi ve ye-
niden Uretim bir tarlG gergeklestirilemedi. Burjuvaziyle her alanda he-
saplasacak kolektif bir hareketi bir turli isbasi yaptiramadi/yaptiramadik.
Devrimci ve Marksist Kadrolar burjuva ve kiigikburjuva solculugu tze-
rinde bir basing uygulayamadi.
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Gindmizde ve gelinen noktada, Kirdistan Solu’nun da Tirkiye
Solu’nun agmaya calistigi, fakat bir tirlii agamadigi bu politik glizergah-
ta benzeri yontemleri denemeye yoneldigi gdézlemleniyor. Onlar da kur-
duklar buttn érgutlerin (Parti, sendika, kitle érgutu, dernek, kalttr kuru-
mu, vakif, gazete, dergi, vb.) basina “Demokrat” lafini eklemeye yonel-
di. HEP, DEP, HADEP, DTP, BDP tirinden legal partiler kuruimadan
Kart ulusal 6zglrlik hareketi 12 Eylil fasist askeri darbe karsisinda si-
cak savas -Gerilla Savasl- konumuna geg¢misti. Bu haksiz ve kirli sava-
sl baslatan TC devletiydi. Ginimizde yasanan altiist oluslardan, gesit-
li dram ve trajedilerden (Tarihsel ve sosyal agidan bilimsel bir degerlen-
dirme yapilacaksa) devlet tekelci kapitalizmi sugluydu.

ingiliz ve Fransiz sémiirgecilerin Yakin Dogu’da ve Bolge’deki “yiik-
sek” gikarlarina goére 6teki halklarin ve TC devletinin cografi hudutlar gi-
Zilmisti.

TC devleti kurulurken, éncelikle 6nindeki en buylk engeli, yani is-
¢i sinifi ve emekgi halklarimizin yerel, ulusal, sosyal, sinifsal ve enter-
nasyonal kurtulusunu programina alan Tarihi TKP’nin Kadrolari Musta-
fa Suphi ve yoldaglarini katletmisti. Kemalist rejim kominizm dismanli-
ginda dinyadaki fagist yonetimlere tas ¢ikartmisti. Onlarin mantigina go-
re; devlet eliyle kapitalist yetistirirken en buyulk tehlike olan distnce ve
orgutlenme 6zgurliklerimizin 6nl kesilmeliydi! Partisiz, sendikasiz,
grevsiz bir ortamin hazirlanmasina giddetle ihtiyag vardi. Bunu bihakkin
basardilar.

Devlet bu tirden sémurici politikalarini uygularken, emekgi halkla-
rmizi dnce zengin-fakir olarak boéldu. Alevi-Sunni kiskirtmasiyla insanla-
rimizi birbirine karsi kiskirtti ve tekrar béldi. En sonunda Kirt-Turk kar-
sithgini yaratarak emekgi halklarimizi birbirine karsi kiskirtip soven ve irk-
¢l bir rejim kurmay basardi. Ezilen ve sémdirilen emekgi halklarimizin
hakli talepleri kaba giice ve zora dayali bicimlerde karsilaniyordu. Dersim
Katliam ve soykirimlari, Kart isyanlarini inkér, imha ve asimilasyon yon-
temleriyle bastirma girisimleri hep bu politikalarin bir sonucuydu.

Yakin tarihimizden érnek sunulacaksa; butin askeri darbeler, siki-
yonetimler tekelci sermaye diktatérliginin devami igin gergeklestirili-
yordu. Kahraman Maras, Sivas, Corum, Gazi katliamlari da TUSIAD'la-
rn, MUSIAD’larin, Anadolu Kaplan’larinin arti-deger sémiiriisiinii kat-
merlestirmek igin tezgahlaniyor, fakat bunun “sugu” “Sol Cenahin” Uze-
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rine yikilmak isteniyordu! Giinimuzde ise buyuk bir ikiyizlilikle komi-
nistlerin yerine bu kere de Kirt ulusal hareketi “suclu” ilan ediliyordu!

Once Komiinistleri, daha sonra “i¢c Savas” sartlarinda da Kiirtleri
“boéliclh” olarak damgalamaya yeltenenler; tekelci sermayenin “ylksek”
¢ikarlarini korumayi dogrusu becermistir...

Evet, TCK'nin tarif ve tasnif ettigi ve de “sug¢” saydigi gibi degilse
de; ideolojik, teorik ve felsefi yaklagimlariyla Devrimcilerle Komunistler
béliclydi. Onlar Diinyada da, Bolgede de, bu memlekette de; Sosyal
sinif ve sosyolojik emekgi halk gercekligi temelinde politika yaparak Bur-
juvazi-Proletarya temel celigkisine uygun olarak boltctyddler. Sinifsal
cikarlan bir olan, fakat din, tarikat, cemaat, milliyet, irk, cins, inang sis-
temindeki sahte giindemlerle bdlinen ve birbirine kargl konuslandirilan
insanlarimizi, 6nce bdlecek, sonra da bulusturup butinlestirecekti. Boy-
lelikle Komunistler, isci sinifi ve emekgi halklar (Yani kendilerini) kurta-
rirken, emperyalist-kapitalist sistemin esitsiz, adaletsiz, 6zgurliksiz ve
ahlaksiz sistemini yikarken onun pisliklerine bulasmis olan herkesi,
mulksuzlestirenleri de mulksuzlestirerek, butliin insanligl da kurtarmis
olacaktir.

Cunkld Komudnistler insanin ve insanhgin sosyal ve enternasyonal
kurtulusunun kavgasini veriyordu.

Bu siiregte yani “i¢ Savas” kosullarinda Kiirt ulusal ézgiirliik hare-
keti “Sol Cenah” érgutlerinin yapmak istedigi, fakat yapamadigini yapa-
bilmis bir harekettir.

Bu haksiz ve kirli savasta 50 bin insan kaybedildi. 17.400 insanimi-
za keyfi-fiill infaz yontemleriyle kiyildi. Cezaevleri halen de siyasi tutsak-
larla dolu. Gerek PKK, gerekse legal Kiirt 6rgutleri bu sirecin gegerli bir
degerlendirmesini yaparak politikada tutulacak yol ve yéntemleri ortaya
cikaramadi. Cikarabilirler miydi? tiriinden bir sorunun cevabi agik ve
net olarak: “Cikaramazlardi.” seklinde olacaktir. Kirt ulusal hareketini,
onlarin bu tirden “vukuatin” kimi liberal, tasfiyeci, reformist ve revizyo-
nistler gibi siddetle karsiya alarak ve tek “suglu” gostererek elestireme-
yiz. Kirt ulusal hareketini elestirmeden énce inkar, imha ve asimilasyon
politikalarinda gok yetenekli olan TC devletini, tekelci sermaye diktator-
[Gguna elestirmek gerekir. Kart ulusal hareketinin politikadaki basarisiz-
lik grafigini incelerken topu taca ya da imral'ya atan anlayislarin da hic-
bir kiymet-i harbiyesi yoktur/olamaz.
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Burada elestirilecek, kargiya alinacak ve asilmasi sart olanlar; bu
memleketteki ilerici, demokrat, devrimci, sosyalist, komunist ve Bolge-
vik geginenler olacaktir. Kurt ulusal hareketinin politikasizhiginin sugu bu
kesimlerde, onlarnn politikasiziginda aranacaktir. Cinkd ulusal kurtulus
mucadelesi veren emekgi halklarin taleplerinin karsilanmasi tekelci ser-
maye diktatorligu sartlarinda, olmayan burjuva demokrasilerinde degil,
siyasal ve sosyal devrim sartlarinda ancak ¢6ziime kavusturulabilinirdi.
Yasadigimiz cografyada ise bu tirden tarihsel, sosyal, sinifsal ve enter-
nasyonal gorevini yerine getirecek, tim sosyal muhalefet dinamiklerini
harekete gegirip kurmaylik gorevini bihakkin yapacak bir Sinif Partisi
yoktu.

Eger “ic Savas” sartlarinda isci sinifi ve emekgi halklarimizin talep-
leri gergceklesememis ve bundan zararli gikilmigsa, burjuva diktatérligi-
ndn gegcici galibiyetine bir fatura cikarilacaksa, bu fatura kigukburjuva
“sol” 6nderliklerden, onlarin “vukuatindan” édnce komdinist geginenlere
cikarilacaktir/gikariimistir.

Kurt ulusal hareketi diinyadaki yeni gugler dengesini ve Yakin Do-
gu’daki ve Bdlgedeki emperyalist hegemonlarin “yuksek” ¢ikarlari uzan-
tisindaki yeni paylasim savasini gérememis ve Ocalan’in ABD tarafin-
dan TC devletine paketlenip servis edilmesinden sonra “Demokratik
Cumhuriyet” sdéylemine sariimistir. Bu séylem temeline dayali politikalar
Kdirt legal partilerini kapatiimaktan bir tirld kurtaramamistir. PKK, BDP
ve onlara eklektik, pragmatik yontemlerle eklemlenenleri; “Ozg(irliik, ba-
nis, demokrasi, halklarin kardesligi’ siarlan ve izledigi tutarsiz ve zikzak-
I politikalanyla TC devletinden higbir taviz elde edememistir/edilemeye-
cektir.

Belli dlgiilerde Marksizm’den esinlenen, etkilenen Kirt ulusal hare-
keti, Sinif Partisinin kurmaylgindan yoksun oldugu i¢in “Tutarli-Somut-
Amacll” ilerici-devrimci bir gizgiyi tutturamamigtir.

Kurt ulusal hareketinde, bir zamanlarin gesitli tartismalarina neden
olan “Demokratik Cumhuriyet” séylemi glinimiizde “Demokratik Ozerk-
lik” séylemine dénustirilmistir. “Cumhuriyet” ile “Ozerklik” talep ve
soylemlerinin demokratik mi, anti-demokratik mi oldugunu ya da olaca-
gini kelimelere yluklenmek istenen “Demokratik” vurgular belirlemez. Si-
niflar micadelesinin konumu, glgler dengesi, orgutlilik dizeyi, tarih-
sel, sosyal, sinifsal, ekonomik, askeri, kiltirel vb. donanimlar belirler.



Neyin demokratik ya da anti-demokratik olduguna kim ve ne adina
karar verecektir? Her sosyal sinif ideolojik ve sinifsal karakterine gore
bunun adini koyacaktir. Bu tiirden bir karari bu memleketteki insanlari-
miz; isci sinifi, emekgi halklar ve tarihsel muttefikleri orgiitsel konumlan
ve talepleriyle sokagi da deneyerek vermeye caligiyor. ilerici ve devrim-
ci talepler asla “anti-demokratik” diye suclanamaz ve de yargilanamaz.
Cunku tarihsel, sosyal, sinifsal haklihgr icermektedir ve de mesrudur.

“Cumhuriyet” ve “Ozerklik” talepleri bilimsel tanimlariyla ele alinrr.
Bu hakl taleplerin 6niine birer “Demokratik” ifadesi eklenmekle hakim
gerici siniflarin asla imana gelmeyecegi ve de geri adim atmayacagi bi-
linmelidir. is¢i sinifi ve emekgi halklarin cosku ve heyecanini, maddi
destegini arkasina alan bir hareket “Cumbhuriyet” ve “Ozerklik” séylem-
leri neyi ifade ediyorsa gider ve geregini yapar. Asla pazarlik ve miiza-
kere yoluyla hareket etmez.

Dunya’daki, Yakin Dogu’daki, Bolge’deki ve bu memleketteki gug-
ler dengesini, sinif miicadelesinin seyrini hesaba katar. Emperyalist-ka-
pitalizmin gindemini iyi okur. Dost ve digsmanini tim niyetleriyle tanir.
Kigukburjuvazinin gelip gegici heyecanlarina, tatminlerine, arkasini dol-
durulamayacak fiyakal sdylemlere ihtiyagc duymaz. Somut sartlarin so-
mut tahlilini yaparak gegici, sarta bagl taktiksel ittifaklar icin devrimci
esneklikler gdzetir, pragmatizmden kaynaklanan taktiksel zaaflar ugru-
na stratejik amaclari feda etmez, kitlelerini hiisrana ugratmaz.



Sirn Ozturk -Polemik-
“Secim” Hesaplasmasi

“Se¢im”, Kapitalizmin Evrimi ve Kriz

12 Haziran Milletvekili Genel Segimleri yapild.

Olmayan burjuva demokrasisinde “se¢im” denildiginde Devrimciler,
Koministler neyi anliyor, algiliyorsa bizler de onu anliyor/anlamaya ga-
hisiyoruz. Kapitalizm denildiginde esitsiz, adaletsiz, hukuksuz, 6zgurlik-
suz, arti-deger sémurisune dayall ahlaksiz bir sistemi/rejimi/dizeni an-
liyor ve algiliyoruz. Bu tirden bir toplumda yasamak istemiyoruz. Em-
peryalist-kapitalizmin devrimci yol ve yontemlerle yikilmasini, yerine
sinifsiz, sdmurlslz, sinirsiz, esitlikgi, 6zgurlikel, insana ve doJaya uy-
gun/uyumlu komunist bir toplumu tretmek istiyoruz. Uluslardtesi tekelci
sermaye hegemonyasinin yikilmasi 6ngortsi; Marx-Engels-Lenin silre-
cinin ve de onun takipgilerinin ham bir hayali degil, insanin ve insanligin
sosyal ve enternasyonal kurtulusunu yansitir.

Emperyalist-kapitalistler kapitalist 6zel mulkiyetin, tretim ve payla-
sim iligkilerinin ebedi oldugunu varsin digtnedursun. Marx-Engels-Le-
nin sureci onlara 6grenmeleri gereken tarihsel, ideolojik ve sinifsal der-
si vermigtir.

Buyuk Ekim Sosyalist Devrimi, Dinya Sosyalist Sistemi ve emekgi
halklarin ulusal ve sosyal kurtulus mucadelesi deneyimleri kapitalizmin
Omrunin nereye kadar gidecegini isaretlemistir.

Evet, aci, trajik fakat 6gretici derslerle dolu bu siregte artik ne Ekim
Devrimi’nin kazanimlari, ne Sosyalist Sistem, ne de ulusal kurtulus mu-
cadelesi veren ulkelerin deneyimleri ve kazanimlari vardir. Hegemonlar
bu sirecgten buyik bir istahla yararlanmasini bilmis, teknigin, teknolojinin
ve bilimsel buluglarin kazanimlarini da blyUk bir maharetle yanina alma-
sini bilerek ¢lrtyen, tarihsel dmri dolan sisteminin vitrin dizenlemesi igi-
ni bagsarmistir. Yasadigimiz Dunyadaki gergeklik budur. Bu durum; em-
peryalist-kapitalist sistemin ne haklih§ini vurgular ne de ebedi olusunu
gOsterir. Gegici oldugu belli olan bu durum mutlaka degisecek ve sosya-
lizmin tarihsel, sosyal ve enternasyonal haklii§i/zorunlulugu bir kez da-
ha, hem de bir daha iginden ve disindan kusatiimamak UGzere gelmistir.
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Dunyada, Bdlgemizde ve yasamakta oldugumuz bu memlekette bu
tirden bilimsel bir 5ngdrinln isaretleri her olay ve olguda alinmaktadir.
insanlik, kapitalizmden bly(k zarar gérenlerin aleyhindeki/aleyhimizde-
ki her seye ragmen, emperyalist-kapitalizme ve onun yerli ortaklarina,
isbirlikcilerine ve tageronlarina karsi yer yer isyan etmekte ve ayaga
kalkmaktadir. isci sinifi basta olmak Uizere ezilen ve sémiiriilen emekgi
halklarin ayaga kalkisi, hak arayisi ve gerici sistemleri sorgulamaya bas-
lamasi eninde sonunda kurmayini da Uretecektir.

Hegemonlar SSCB topraklarinda ve ulusal kurtulus mucadelesi
vermis Ulkelerin topraklarinda tahkimatlarini bosuna yapmiyorlar. Em-
peryalist-kapitalistler istedigi kadar “Demokrasi, 6zgurlik, barsg, kardes-
lik” terennimleri yapsin, onlar, yani 6lum ttccarlarn savas yéntemlerini
higbir zaman birakmamistir. Hegemonlar arasi kriz ile hegemonya krizi
kapitalizmin yapisal ve genel karakterinden kaynaklanmaktadir. Savas-
siz, sdbmurusuz, krizsiz, hapishanesiz, iskencesiz, mafyasiz, ¢etesiz bir
kapitalizm yoktur.

12 Haziran’da yapilan “Sec¢im” Hesaplagsmasini dinyamizin bu si-
yasi tablosunun iginde gérmeye ¢alisacagiz. TC Devleti ABD ve AB’ye
kélece baglanmis kara gerici, irkgi, “Siyasi islamci” iktidarlarca yonetil-
mektedir. Bu iktidarlar yipraninca géstermelik, bigcimsel segimlerle, de-
magojik demokrasi atraksiyonlariyla kitleler oyalanir. TC'de heniiz kimi
Bati Ulkelerindeki gibi bir se¢cim oyuncadi veya duzenegi olan tahtere-
valli kurulamamugtir. Yani, burjuvazinin sagcisi yipraninca demokrat ve-
ya solcu geginenlerinin tahterevalli yontemiyle iktidara getiriimesi dize-
negi...

Kapitalist batidaki sinif micadelesi karsisinda is¢i sinifi ve emekgi-
lere verilen/verilmek zorunda kalinan kismi tavizlerle sistemleri ayakta
kalabilmistir. TC’de ise “Devlet eliyle burjuva yetistirme” yontemiyle ha-
reket edilmig, “Finans kapitalin olusmasi ge¢ olmus, fakat glic olmamis-
tir.”(Dr. H. K.) Diger yandan isci sinifi ile emekgi halklarimizin talepleri
“Imtiyazsiz, sinifsiz kaynasmis bir kitleyiz.” palavralariyla kabaca ezilmis
ve sOmarulmustar. “Milli inkilap” diye s6ze baglayanlar dncelikle en bu-
yuk digsman belledikleri Komunistleri katlederek ise baslamistir.

AKP iktidar s6zcllerinin “Segim” sonucunda bobirlenerek ifade et-
tigi; “Dunyada kalkinma hizi % 11 olan biricik tlkeyiz!” ya da “Dunyada-
ki 6 buayuk ekonomiden birisi de biziz!” laflarini hayat ve micadele tek-
zip etmektedir. TC’nin arkasindaki IMF, Diinya Bankasi gibi kuruluslar
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bosuna; “Cari agiklarini azalt, gerici reform yap, sosyal harcamalarina
dikkat et, isci sinifi ile emekgi halklarin taleplerini agizlarina birer bal ¢a-
lip gidermeye ¢alis, elindekini dikkatle harca...” diye “Stratejik Ortagina”
(Siz bunu jandarmasi diye okuyun) akil vermekte, yol ve erkan goster-
mektedir... Emperyalist-kapitalist sistemin teorisyenleri ve tim kurum,
kuruluglarn istedikleri kadar birbirlerine “akil” versinler, sabun kopugu
ekonomilerini krizlerden asla kurtaramayacaklardir.

Marksist gecinen kimi ekonomistler burjuvaziye yeminli baghlikla-
riyla ve krizden gikis receteleriyle somuriculere akil vermekte(!), boyle-
likle diizen ici konumlariyla sisteme olan sadakatlerini kanitlamaktadir-
lar...

Bu “Sec¢im” hesaplagsmasina is¢i sinifi ile emekgilerin taleplerini
gindemine alan, somut durumun somut tahlilini yaparak hareket eden
ve kitlelere yol gosteren bir Sinif Partisinin eksikliginde girilmistir.

“Sol Cenah” Orgiitleri ve Parlamentarizm

“Sol Cenah” o6rgutleri bu “Segim” hesaplasmasi slrecinde de hem
fenersiz yakalanmig hem de sinifta kalmistir. “Sol Cenah” érgutleri hala
i¢ ice durmakta ve bir tirli aynsmamis olarak varliklarnni strdirmek is-
temektedirler. Sag ve “sol” teslimiyet¢i oportunist akimlar kendilerine
agllan kanallarda “ilerici” bir politika yaptigini sanmaktadir! Sag teslimi-
yetci oportlinist seritteki 6rgut/partiler hakim gerici siniflarin sistemine
hicbir elestiri ydneltmeden, kapitalizmden baska bir sistemin olabilirligi-
nin Uzerini killeyerek politika yapmayi 6ne ¢ikarmistir! Sartlarini burju-
vazinin belirledigi bir dizlemde “Se¢im” hesaplasmasi surecine bastan-
kara girmis, aklinca “sosyalizm” propagandasi yaptigini sanmigtir! Béy-
lelerinin segimler sonucunda aldigi oylar, bir yaniyla sosyalizmin tarih-
sel, sosyal, sinifsal haklilik ve zorunlulugu davasina buyuk zararlar ver-
migtir. Diger yaniyla sosyalizme ilgi duyan insanlarimizi buyuk hayal ki-
rikliklarina surdklemistir.

Evet, her sey burjuva parlamentarizmine endeksli degildir. Komi-
nistler tek amag olarak parlamentoya gitmeyi belirlememiglerdir. Onlar
duruma ve sartlara gbre burjuva parlamentosunu isgi sinifi ve emekgi
halklarimizin talepleri dogrultusunda her agidan kullanmayi disinmis-
lerdir. Komunistler ayni zamanda ekonomizmi-sendikalizmi de yalnizca
birer arag -okul- olarak gérmis ve degerlendirmislerdir. Komunistler bi-
liyorlar ki: Nihai amag isci sinifi ve emekgi halklarimiza ebediyen kapali
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tutulan gdstermelik parlamentolardan ve de “sec¢im” atraksiyonlarindan
gecmeyecektir. Fakat buna ragmen, somut durumun somut tahlilini ya-
parak, mevcut burjuva parlamentosunu bir ara¢ olarak kullanip kullan-
mamak, bu yolda devrimci esneklikler gézeterek zengin taktikler gelis-
tirmek Komunistlerin baslica gérevleri arasindadir. Elbette devrimci es-
neklikler, taktiksel zenginliklerin Gretiimesi stratejik amacimiza, yani ikti-
dara gelme amacimiza asla golge distrmeyecektir. Distirmemelidir.

“Sol Cenah” érgut/partileri Lenin gibi bir politik dahinin bu yoldaki
ongortulerini ne anlamis ne de algilayabilmistir. Onlari bu ideolojik ve siI-
nifsal korliklerinden 6tirl de kiyasiya elestiremiyoruz. Anilan érgit/par-
tilerin politikalarina yoén veren Universite okumus yarim-aydin sefleriyle
tabanindaki bizim insanlarimizi her zaman oldugu gibi ayiriyoruz. Genel-
likle devrimci hizayl bozan, “dar grup tapinimi” hastaligini yayginlastiran
bu tirden seflerin Uretim ve hayat disi oldugunu yakinen gortyor, biliyor
ve izliyoruz.

“Sol Cenah” orgutlerinin hesaplasarak ayrigsmasi surecinin sancili
bir stire¢ oldugunun bilincindeyiz. Her érgitlenmenin tabanindaki sinif-
sal bilesime bakmak esastir. Yine her érgutlenmenin tabaninda son de-
rece ilkeli, dirtst, militan, 6zverili, caliskan ve Marksizm’i 6grenmeye,
hazmetmeye ve pratikte yeniden Gretmeye aday nivelerin varligindan
da haberliyiz. Bu devrimci niveleri érgitleyebilirsen érgitlenmeye, 63-
retebilirsen 6grenmeye aday oldugu gun gibi agiktir. “Birlik” sorununa en
yatkin kadrolar boyleleridir. Yapilan elestirilerde bu tirden bir dlglyu
tim surecglerde hesaba katmak gerekiyor.

Sinif Partisi ve Ayrisma

Burjuvazinin “Segim” hesaplasmasi strecinde heniiz daha ayrisma
yasayamadiklari ve de Sinif Partisinin ancak Ustlenebilecegi bir gore-
vi kendiliginden kurduklar érgut/partilerinin Ustlenecegini zannettikleri
icin bdyleleri hem kendilerini, hem de kitleleri yaniltmistir. Bu tirden 6r-
gut/partiler Gzerinde heniiz daha bir basing uygulayamayan Komdunist-
ler de hayati ve miicadeleyi kucaklamaya aday iktidar perspektifli bir Si-
nif Partisinin olusturulmasi micadelesini nihai amacina tasiyamamis-
lardir.

Bir tarli ayrismamis “Sol Cenah” orgutleri devrimci politikayr hala
siyasal-sosyal devrim sureclerindeki énder kimlik ve kisiliklerin tezlerin-
den hareketle yapmaktadirlar. Sézlerine “Stalin, Trogki, Mao, Enver
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Hoca, Che Guevera dedi ki...” diye baslayanlarin bu tirden “delilleri’
kullanmasi kendilerini hemencecik politikanin disina atmak manasina
gelmektedir. Dillerinden “Marksizm-Leninizm” lafzini birakmayanlar dev-
rimci politikayl bdylece birer dogmaya c¢evirmistir. Marksizm asla bir
dogma, din, tarikat, mezhep degildir. Bir eylem kilavuzudur.

“Stalin, Trogki, Mao, Enver Hoca, Che Guevera dedi ki...” s6ylemi-
nin bu memleketteki bir diger strima “Suphi, Kivilcimh, Deniz, Mahir,
ibo dedi ki...” glizergahinda siirdiiriilmek istenmektedir. Verilen iki 6rne-
gin de “siyasi bir ekmek parasi” disinda higbir kiymet-i harbiyesinin bu-
lunmadidini hayat ve micadele tim altist oluslarda gdstermis/kanitla-
mistir. Sosyal pratikte yagsanan bu tirden dram ve trajediler; birey, grup,
cevre ve Orgut yapilanyla herkesin/hepimizin boks maginda yedigimiz
yumruklardan sonra sersemleme durumundaki gibi sayl hesabiyla ken-
dimize gelmemizi géstermekte ve 6gretmektedir. Devrimci micadeleyi
bdylesine ucuz ve kolay “ydntemlere” indirgeyenleri hayat ve micadele
daima mahcup etmistir.

Devrimci, Sosyalist, Komlinist ve dahi Bolseviklik iddialarimiz higbir
lafazanliga “dar grup tapinimina” bel baglamadan, 12 Haziran 2011 “Se-
¢im” hesaplagsmasinda bir kez daha sinanip denendi ve de test edildi.

12 Eylul 2010 Referandumu deneyiminde “Evet, Hayir, Boykot,
Yetmez ama evet ya da Havet, vb.” taktikleri burjuva segim yorumcula-
r tarafindan da mizahla kansik bigimlerde degerlendirildi. “Sol Cenah”
bu deneyimden de gelecedi kazanmak igin ne ders ne de sonuglar ¢ika-
rabildi.

Birlesik, ciddT, guglu, guvenilir ve donanimli bir Sinif Partisinin kur-
mayligindan yoksun olarak yapilan “Se¢im” Hesaplasmasinda da alinan
sonuglar kimseyi hayrete digsirmemelidir.

12 Haziran 2011 Genel Milletvekili Se¢cim Sonuglari Ogreticidir

Secime Katilan Partiler | Oy Oranlari(Yuzde) | Milletvekili Sayilari
AKP 49. 90 327

CHP 25.90 135

MHP 12. 90 53

BDP+Blok 6. 68 36 (35)
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12 Haziran segimlerine % 84 oraninda bir katilim gergeklesti. Se-
gimlere katiimayanlarin orani ise % 16 oldu. “Pasif Boykot” kolaycilgin-
dan bir tarlG kurtulamayan kimi devrimci gruplarin segimlere katiimayan
bu % 16 rakaminin olusmasinda higbir katkisi yoktur. Olmamistir. Siya-
sal billurlagsmada tam bir netlik saglanamadigi igin ne burjuvazinin ne de
ona su ya da bu dizeyde karsi ¢ikanlarin hangi ideolojik ve sinifsal ne-
denlerle oy verip vermedigi tam olarak anlasilamamistir.

Avantalar ve yagmalar duzeninde bir gikarlar koalisyonu goérinu-
mundeki AKP; Kirt dismanligina endeksli propagandasi, din, tarikat,
cemaat, mezhep, milliyet, irk temeline dayali sdmurici politikalanyla is-
¢i ve emekgi kitlelerin oyunu alarak tekelci devlet kapitalizminden “yik-
sek” ¢lkarini koruyan politikasini pekistirmeyi becerdi.

Bir burjuva yorumcusu CHP’ye oy verenlerin % 16’sinin Ergene-
koncu oldugunu sdyledi. Geriye kalan oylarin burjuva resmi tarih ve res-
mi ideolojisine, bunca baskiya, inkar, imha ve asimilasyon politikalarina
ve katliamlara ragmen, bunu bir tirli kavrayamayan Alevi oylari oldugu-
nu isaretledi.

MHP’ye gec¢miste tekelci sermayenin “hini hacette kullanilacak te-
tikgisi rolind” veren hakim gerici siniflar, bu kez yizde 10’luk barajin al-
tina diglremedi. Yalnizca uyardi. O kadar!

Daha ¢ok Avrupa’da orgutli bulunan Alevi érgutleri, bu memleketi
de Avrupa sanarak bagimsiz adaylariyla kitlesini sagl “sol’lu burjuva
partilerin gerici, tutucu, tepkici politikalarinin etkisinden kurtarmayi de-
nedi. Avrupa’da verilen ve verilmek zorunda olunan bazi haklarla kaza-
nimlar, ¢etin micadelenin sonucunda elde edilmisti. Anadolu Alevileri
ise bir yandan sistemin, diger yandan “Sol Cenah” érgultlerinin bin bir
kusatma ve parselasyonu altinda bir tirl politika Gretemiyordu. Alevile-
rin elde ettigi gorece haklarin TC Devletinden de alinmasinin gerekleri
vardi. Gasp edilen bu haklar geri alinmaliydi. Bu gerekliligin Alevilik tize-
rinden degil, sosyal sinif ve sosyolojik emekgi halk gercekligi temelinde
yapilmasinin sart oldugunu gérmeye calisiimadi. “Sol Cenah” 6rgutleri
ne Kizilbas-Alevi kltir, inang ve gelenegini yeterince taniyordu ne de
kabaca somurilen fukara Sinni'yi taniyordu. Kirtlerin, Alevilerin, Mus-
[Gmanlarin sémduricu burjuvazileri de yeterince palazlanmis ve sinifsal
cikarlarina gére mevzilerini segmislerdir.

BDP, sagl “sol’lu burjuva partilerinin Kirt dismanhgina endeksli
politikalari karsisinda mevziini korumay basardi. Sistemin bin bir tarld
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baski ve terériine, secim hilelerine ragmen, dayandigi oy potansiyelini
blylk 6l¢iide korudu. BDP bir yandan burjuva ve kiglkburjuva seritler-
de politika Gretemeyen “Sol Cenah” orgutlerini “Blok” formilasyonuyla
yanina gekmeyi basarirken, diger yandan son derece esnek bir politika
izleyerek, Kirdistan’da giderek olusan Burjuvazi-Proletarya saflasma-
sinda “Kurtlik” ortak carpanina gore hareket etti ve gerici ittifaklarini ge-
nisletti. Ancak blyik kentlerdeki Kiirtlerin oyunu almayi basaramadi.

Devlet tekelci kapitalizmi, i¢ ve dis destekgilerinin de katkisini ala-
rak ABD ile AB’ye kdlece bagimli AKP iktidarini igbasina getirdi. Bekle-
nen sonug da buydu. Secim dederlendirmeleri yapan burjuva ideologla-
ri da dogallikla, sinifsal ve sosyolojik tahliller digsindaki yorumlariyla ye-
tindiler.

Hakim gerici siniflar cumhuriyetin kurulusundan bu yana sosyal si-
nif ve sosyolojik emekgi halk gercgekligi disinda politika yapiimasini asi-
lamigti kitlelere. Politika; din, tarikat, cemaat, mezhep, irk, milliyet, laik-
lik, milli sef, ebedi sef ve benzeri séylemler temelinde géturilmek iste-
niyordu. Ayni sosyal/sinifsal aidiyeti olan insanlarimiz NATO’cu, PEN-
TAGON'cu programlari, projeleri olan sagh “sol’lu burjuva sémirici si-
niflarin gikarlarini gozetip kollayan, fakat is¢i ve emekgilere gézbag ko-
yarak aldiklari oylarla onlari yénetmeye kalkan siyasi partilere oy veri-
yordu. Bu tlrden ¢ifte standartli bir oyunun oynanmasindan sonra “Millt
irade” tecelli etmis oluyordu! Bu oyunu bozacak, burjuva partilerinin ara-
sina kama sokup sinifsal ayrismayl dayatacak bir Sinif Partisi yoktu.
Kendiliginden kurulmus, “isci, sosyalist, devrimci, kominist hatta bolse-
vik” isim ve sifatlarini gok rahatlikla telaffuz eden érgit/partiler de dev-
rimci yasalliklaryla sosyal mesruiyetlerini kaybettiginden 6turt onlarda
islevsiz bir konuma itilmislerdi.

Tiirkiye’nin Giindemi Yarim Saatte Degisir...

Cati, Secim, Gegim Partileri Ne Yapar...

Sikga tekrarladigimiz gibi, “Tlrkiye’nin glindemi yarim saatte degi-
sir...” 6zdeyisimiz bu “Secim” hesaplasmasi sirecinde de dogrulandi.
Sistemin en zayif karni olan “hukuk kurumu” kendini agiga dusurdd.
CHP ve MHP’nin Ergenekon sanidi tutuklu milletvekili adaylari, segilme-
lerine ragmen saliveriimedi... BDP’nin KCK tutuklusu 5 milletvekili de
secgilmelerine ragmen onlar da saliverilmedi. Hatip Dicle ise mevcut hu-
kuki mevzuatin 6zel yorumuyla secildigi halde saliveriimedi ve yerine
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AKP’li birinin segildigi ilan edildi! Olmayan burjuva demokrasisinin, hig-
bir zaman olmayan hukuku da delindikge delindi. Ulusal ve uluslararasi
hukuk anlayislari, norm ve sdzlesmelerinin higbir gercekligi bu memle-
kette yoktu. isletiimiyordu. Her sart altinda kullandigimiz diisiince ve or-
gutlenme 6zgurliklerimiz, Ana ve Baba yasalar, hukuki, cezai mevzu-
atlar, teamiller, yonetmelikler, devlet tekelci kapitalizminin “ylksek” ¢I-
karlari ve de AKP'nin iktidan igin paspas misali ¢ignenebiliyordu...

Bu dizenek Cumhuriyetin kuruldugu giunden bu yana “Devletin ali
menfaatleri ugruna ‘hini hacette’ mutlaka gignenebilirdi...” Sistemin bu
kurali degismedi. Burjuva hukukgulari ne minareyi ¢uvala sokabildi ne
de hamamin namusunu kurtarabildi... “Segim” sonuglarinin tartisiimasi,
mevcut hukukun kabaca delinmesi, secilen milletvekillerinin TBMM’de-
ki yerlerini alamayigi glinlerce glindemi isgal edip durdu. CHP’in bigim-
sel ve gostermelik mecliste “Yemin etmeme boykotu” uzun sturmedi.
BDP ise meclise katiimak, yemin etmek ve de ¢ok 6zledigi parlamento-
yu kullanmak igin AKP iktidarindan bu tirden hukuk gasplarinin dizeltil-
mesine iligkin minicik bir taviz verilmesini boguna bekledi durdu. AKP ik-
tidannin parlamentodaki en buyuk rakibi BDP idi. AKP; CHP ve MHP
muhalefetini kedinin fareyi oynata oynata yemesi misali halledecegin-
den emindi. Burjuva demokrat BDP ve ona tutunarak politika yapmayi
uygun bulan “Blok” bilesenleri, en azindan ve bir dénemin I. TiP’i gibi bir
orgut olmamasina ragmen, her seye ve aleyhteki pek ¢ok mevzuata
ragmen, yine de TBMM'nin en “ileri” 6rgutlilugini temsil etmekteydi.

Devrimciler, Sosyalistler, Komunistler devletin Kirtleri ve 6teki ulu-
sal azinliklari inkar, imha ve asimilasyon politikalarina karsi, her zaman
ve her durumda Kiirt ulusal 6zgurlik hareketine yardimci olmus ve dev-
let tekelci kapitalizminin diktatorliguna karsiya almistir. Fakat PKK ile
BDP’ye ilkesiz, eklektik, pragmatik ydntemlerle tutunarak “ilerici” bir po-
litika izledigini sanan 18 grup, gevre ve 6rglt (Ki, pek gogunun bu sifat-
lar dahi hak etmediginin bilincindeyiz.), tim iddia ve sbylemlerine rag-
men “Emek, 6zgurlik, demokrasi” adi verilen “Blok” igcinde cem olmayi
uygun bulmustur. Daha dogrusu “Devrimci, Sosyalist, Kominist hatta
Bolseviklik iddialarini” bir kalemde ¢iziktirip BDP’nin kitlesel tabanina tu-
tunmayi yeglemistir! Kart ulusal 6zgurlik hareketi tim sureclerde kendi-
lerini gindeme tagiyan, su ya da bu dizeyde ilgi gdsteren Hakiki Komu-
nistler harig, “Sol Cenah” érgltlerinden herkese kapisini agmis, gazete,
dergi, radyo ve TV’lerinde bdylelerine asla hak etmedigi destegdi, daya-
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nismay! comertce sunmus ve duyarlilik géstermigtir. Kart ulusal 6zgur-
Uk hareketine dnculik edenlerin kiglukburjuva ideolojik ve sinifsal ka-
rakteri yuziinden, bu harekete en buyuk ideolojik, teorik, politik ve 6rgit-
sel katkiyr sunacak olan Hakiki Komunistleri ise surekli bigimlerde kar-
silya almistir. Oysa Komunistler; yerel, ulusal, sosyal, sinifsal ve enter-
nasyonal birlik politikalariyla bu memleketteki en dnemli sosyal muhale-
fet dinamiklerinden Ulusallik ve Sinifsallik dinamiklerinin makasini ag-
makla gorevli zevatin 6nuni kesici bagimsiz sinif tavriyla hareket etmis-
tir. Komunistler; emperyalist-kapitalizmin bu ugursuz projeleriyle, onlari
uygulamakla gérevli kadrolarini politik agiga vurma yéntemleriyle gin-
demlerinden higbir zaman disirmemistir. Burada bir kez daha tekrarin-
da yarar var: Kurt ulusal hareketi kirda yenilmemis, kentlerde, 6zellikle
de metropollerde bulusan Kurt ve Turk kugukburjuva solculugu yuzun-
den darbe almigtir. Halen de darbe almaktadir. “Devrimci, sosyalist, ko-
miinist hatta bolgevik geginen” Tiirkiye Solu bir tirli “Ondersizlik Krizi-
ni” asamamistir. BDP’ye ilkesiz, eklektik ve pragmatik yontemlerle tu-
tunmaktan baska bir segene@i kalmamis olanlarin kullandigi, érgutsel
isimler, devrimci sifatlar, devrim iddialan bir kalemde sifirlanmistir.
BDP’ye tutunarak politika yapanlar, “Se¢im” hesaplasmasinda taraf ol-
may! dahi basaramamis ve daha ilk adimda “Blok” bilesenlerinden Trog-
kist (Devrimci isci Partisi) DIP ile (iscilerin Kardesligi Partisi) IKP ayril-
mistir. Anilan 18 “Blok” bileseni BDP’nin btiin maddi, manevi ve moral
degerlerini kullanmigtir. Ornegin her “Blok” bilegeni, bu siyasi ortakliga
50’ser bin TL. se¢im masrafi koyamamistir. Birosunu segim calismala-
rina agcamamistir. Gazete ve dergilerinde kampanyalar gelistirememis-
tir. Elemanlarini mitinglere gétirememistir. Fakat 6rgit isimlerinin “Blok”
metinlerinde anilmasindan 6tiirli biyiik bir doyuma ulagmistir. istanbul,
Ankara, izmir gibi belli bagl metropoller disinda esamisi dahi okunma-
yan orgutler BDP’ye nasil bir oy katkisi getirmistir? BDP “Secim” hesap-
lasmasinda, 6zellikle Kart illerinde butin imkanlaryla kitleleri seferber
etmeyi basarmistir.

“Iste proletaryanin partisi, iste gazetesi, iste yayinevi, iste televizyo-
nu...” diyerek kurum kurum éviinen emep ise, 6dp ve “tkp” ile siyas’t se-
¢im ittifaki adina cilvelestikten sonra kendisini Kirt ulusal 6zgurlik ha-
reketinin sefkatli kollarina teslim etmekte bir sakinca gérmemis, ancak
herhalde “se¢im yasasi” geregi segimlerden de gekilmemistir.
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Komunist Partilerin tarihsel, sosyal haklihgi nasil ve nereden anla-
silir? isci sinifi hareketiyle sosyalist hareketi bulusturup bitiinlestirme
yeteneginden. Evet, Komunist Partiler bdylelikle Komunist isim ve sifat-
larini kullanmayi hak ederler. Sosyal mesruiyetleriyle devrimci yasallik-
larini boéyle kazanirlar. Tarihi TKP’mizin ismini, devrimci tarih ve gele-
neklerini keyfe keder ve vahiy gelenekleriyle kullanmakta bir sakinca
gormeyen, kendiliginden kurulmus, yari-ulusalci sip partisi te-ka-pe-si
ise se¢im dncesi sansasyon ve magazinlesme yontemiyle ilan ettigi 500
bin kabadayi bulmak yerine 50 bin oy alarak tatmin olmustur! Hatta ken-
dini “segimlerin en basarisiz partisi” ilan etti akabinde Kurtlere taciz ok-
larini yonlendirdi!

Birlesik, ciddi, gugla, glivenilir ve donanimli bir Sinif Partisinin ge-
cikmeden olusturulmasini gindeme getirisimiz bu 6rnekte de goruldagu
gibi son derece acil ve hayati bir gorevdir.

Odp ise burjuvazinin bu tiirden solcu 6érglitlere actgi acik alan ca-
ismalarinda 6rglt nasil olusur, segimlere nasil girilir tGriinden sorulara
cevap bile verememis, i¢ catismalariyla yetinmis, TBMM’de tek eylemi
kravatini ¢ikarip siranin tzerine koymak olan (“Bin Umut Adayi” -Ne de-
mekse-) bir Ufuk Uras dahi ¢ikaramamistir. Kurugesme Toplantilarinda
“Sosyalist Solun Birligi” iddiasiyla, bu konuyu sémiren, sansasyon ve
magazinlesme yontemleriyle kotarilan 6dp partisinden tam 8 adet hizip
orguti dogmustur. Devrimci Yol orgutlinin tabanindaki devrimci, 6zve-
rili, militan nitelikli kadrolar “¢ok Ustln yetenekli seflerinin” politikalaryla
savrulup gitmistir!

Esp ise “Blok”un kendi adaylarina listelerde yer vermeyisine fena
halde bozulmus, “Blok”tan ¢ekilip bagimsiz aday gostererek “Segim” he-
saplagsmasina katilmistir. Bu tirden cifte standarth politikalariyla, “ML”
ve “KP”, “Bilimler Akademisi” sdylemleriyle, Marksizm’e aykin “ezilenler”
triinden literattrleriyle, renk renk bayraklari ve sokak eylemlerinde hu-
nerli elemanlariyla esp’de “Segim” hesaplagsmasindan yizinin akiyla
cikmayi basarmigtir!

Devrimci, Sosyalist, Komiinist geginen kimi “Blok” bilesenleri kisa-
cik émurlerinde Devrimci Hareketin Birligi, Sosyalist Solun Birligi ve de
Komdinistlerin Birligi sorunsalina higbir zaman duyarli olmamistir. Bu tur-
den orgutlerin “dar grup tapinimi” hastaligi higbir zaman tedavi gérme-
mistir. Ayrica Universite okumug yarim-aydinlarindan olugmus birinci
elemanlarinin huysuz, gegimsiz, burnundan kil aldirmayan ve de hisnu-
ne asik tavirlar yizinden iki birim bir tirll yan yana gelememistir.
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“Cati, Segim, Gegim Partisi” uvertirleri burjuva ve kiglikburjuva
solculugu katinda bu ylzden ¢ok revagtadir. Akillarinca “Blok” yarenlik-
leriyle bir araya gelenler asla orgit oyuncaklarini feda etmekten yana
degildir. Onlarin tek bir 6rgltte, tek bir program yoriingesinde yeni bir
kaliba dokulme diye bir niyetleri highir zaman olmamistir. Keza bu duru-
mu iyi biliyor olmasi nedeni ile olsa gerek(!) Ocalan’da béyle olabilece-
gine isaret etmiyor mu? “Cati, Segim, Gegim Partisi” uvertlrlerinin ne-
den yapildigini anlamakta gecikmiyoruz. Turkiye Solunun bu tirden ide-
olojik, politik ve 6rgitsel “vukuatlarindan” 6turt bir araya gelemeyisini
BDP kutlesel destegi ile Uizerlerinde basing uygulayarak yan yana getir-
migtir. Ask olsun BDP’ye... Bu olguyu desteklemeliyiz. Hi¢ olmazsa isgGi
sinifi ve emekgiler adina(!) kendiliginden kurulan bu 18 dérgitten boyle-
likle kurtulmus oluruz...

Komiinist Kadrolarin Devrimci Taktigi

Devrimci, Sosyalist, Kominist ve dahi Bolsevik iddiali orgutlerin
sosyal pratikteki bozgunu, siyaset sahnesindeki asil aktorlerimizi ve Si-
nif Partisi eksikligimizi daha bulylk bir ihtiyagla 6éne gikarmigtir.

Elimizdeki basin-yayin Ara¢’lan isci sinifinin malidir. Kolektif caba-
larla Uretilen bu Ara¢’larimizla Bilimsel Komunizm kaynaklh ve Mark-
sizm-Leninizm ilke ve amaglarnin tutarli-somut-amagl bir takipgisi ol-
may! gundeminden dusidrmemeye buyudk bir 6zen gosterdigimizi dost-
disman herkes bilmektedir. Anilan organlarimizda: Kendi yerli sentezi-
mizin Uretimesine katki getirmeyi amagliyoruz. “Is¢i Sinifinin Siyasal
ve Sendikal Birligi" davasi ile “Tek Parti, Tek Sendika, Tek Genclik
Orgiitii” siarlarimizin sosyal pratikte dogrulanmasina énem veriyoruz.

is¢i BIRLIGI Gazetemizin 10. Sayisinda (s.2-9) daha segimlerden
aylarca 6nce “Komiinist ve Devrimci Sol’'un Secim Taktigi Nasil Ola-
bilir ve Nasil Olmalr’ iSCI BIRLIGI KOLEKTIFiimzal cagrimizla konu-
nun énemini vurgulamis, devrimci kadrolara olan gorevimizi yerine ge-
tirmistik. Ayni cagriyit SORUN Polemik Dergimizin Mayis 2011 tarihli 45.
Sayisinda (s. 3-31) daha da derinlestirmig, Lenin’den yapilan katkilarla
zenginlestirip Devrimci ve Komdunist kadrolarin elestirel katkisina sun-
mustuk. ideolojik ve politik beyni ve omurgasi saglam olan biitiin ¢caba-
larin bir giin mutlaka anlasilacagina, suskunlukla gegistiriimeyecegine
ve de asla kusatilamayacagina inaniyoruz. Bunun igaretlerini her olay
ve olguda hemen aliyoruz. Anilan ¢agrimizla pek ¢ok Devrimci ve Ko-
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munist Kadro ile yaratici-ilkeli diyaloglarimiz, fikir aligveriglerimiz gergek-
lestirildi. GUnumUze kadar internet sitelerinde kolektif cabalarimizdan ve
organlarimizda islemis oldugumuz elestirel katkiya agik ve muhtag, ay-
rica senteze kavusturulmaya aday tezlerimizden s6z etmeyenler, bun-
lardan s6z etmek durumunda kaldi. Sinif miicadelesi daha da gelisip
glclendikge Marksizm-Leninizm’e duyarl her birim kolektif gabalarimi-
zin neyi amagladigini daha gabuk kavramakta gecikmeyecektir.

“Marksizm’in yorumu ve pratikte yeniden dretimi’ ydntemini ideolo-
jik stizgecinden gegirenler sosyalizmin asil sahibi olan Modern Proletar-
ya gugcleriyle gecikmeden bulusacaktir. Hayat ve micadelenin dgrettigi
de budur.

“Blok” Partisi Yonelisi

Politika Sahnesinde Eksikligi Hissedilen

Sinif Partisi’nin Olusturulmasini Onlemek igindir

“Blok” iddialariyla Kirt ulusal 6zgurlik hareketinin kimi imkan ve
degerlerine tutunan grup ve 6rgutler 1989 yilindaki Kurugesme Toplan-
tilarinda “Sosyalist Solun Birligi” iddiasiyla yola ¢ikmig, ayrisa ayrisa bi-
hal olmusglarin sosyal pratikteki bozgunlarindan sonra geldikleri son yer-
dir. “Cati, Secgim, Gegim partisi” uvertiirlerine imralr'dan da katki gelmis-
tir. Burjuva parlamentosunu is¢i sinifi ve emekgi halklarimizin talep ve
ihtiyaglari dogrultusunda kullanabilecek, devrimci esnekliklerle, taktiksel
zenginlikleriyle politika yapabilecek bir Sinif Partisi olmayinca, kitleler
“Blok” adaylarina kulak kabartmistir. “Blok” milletvekili adaylan da pek
¢ok “vukuatlarina” ragmen AKP, CHP, MHP milletvekillerinden daha
“ileri” bir konumdaydilar.

12 Haziran’dan bu yana “Blok” milletvekilleri basinda ve TV’de gin-
lerce konusturuldu. Burjuvazi onlarin distince davranig gizgilerini yete-
rince 6lgup bicti. Burjuvazinin yetenekli gazetecileri ile TV programcilari
35 milletvekilini bir ay daha konustursaydi, sonugta “Blok™tan geriye ne
kalirdi? demekten kendimizi alamiyoruz. “Blok” milletvekilleri devlet te-
kelci kapitalizminin diktatérligu altindaki bir memlekette politika yapildi-
gini unutmamall ve burjuva parlamentosunu kullanirken fazla hayal kur-
mamalidir.

Burjuva parlamentosunun en “ileri” grubunu olugturan “Blok” millet-
vekilleri kazanilan bu segim mevzilerini nasil kullanacaktir? Kullanabile-
cekler mi? Sagli “sol’lu partiler BDP’ye eklemlenen “Blok”a ve onun mu-
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halefetine dayanabilecekler mi? “Segim” bildirgelerindeki 6zlemlerini
nasil hayata gegirecektir? Gerici AKP’'nin gogunlugunda kotarilacak
“Anayasa” tartismalarinda Kurt ulusal 6zgurluk hareketine, disince ve
orgutlenme 6zgurliklerimizi kullanirken karsilasilan burjuva devlet ter6-
riind geriletmeye iliskin nasil bir taviz alacaklar? Alabilecekler mi? Yapi-
lacagi vaat edilen Anayasa’nin devlet tekelci kapitalizminin giinimuzde-
ki gikarlarini koruyan bir igerikte olacagindan haberli misiniz? is¢i sinifi
ve emekgi halklarin talep ve ihtiyaglarina goérece de olsa cevap verme-
yecedini, bu yoldaki dnerilerin, micadelenin, oy hesaplarinin, oyalama-
larin hesaba dahi katilmayacagini biliyor musunuz? Mevcut yasalarda
ve anayasalarda nasil gedik agabiliriz? sorusunun cevabini ve nasil 6r-
gltsel gliivenceyle kotarilacagini sdyleyebilir misiniz?

“Blok” milletvekilleri, politikay gerici parlamento iligkileriyle mi sinir-
layacaktir? Devlet tekelci kapitalizminin “ylUksek” ¢ikarlarini geriletecek
ve de asacak ne gibi projeleri Uretecektir? PKK, KCK, BDP, DTK, Baris
Meclisi vb. gibi 6rgutlerin tabaninda Devrimci ve Marksist niivelerin var-
hgindan haberliyiz. Sunulan mesajlarda ve eylemlerde onlarin da etkisi
ve katkisI bulunmaktadir. Birlikte hareket ettikleri ve burjuvazinin ¢ikar-
larina uygun adimlar atmaya aday olanlarin da etkileri bulunmaktadir.
Burjuva parlamentosunu tek ¢ézim yeri géren anlayislarin aksine, 6zel-
likle politikanin kitlesel ¢ikiglarla ve her alanda yapilmasi 6nerisini geti-
ren kadrolar anilan érgitlerin tabaninda mevcuttur. ilerici insanlarimizin
sayesinde bu memlekette mevcut érgitlerin dogrusal biylimesi ve par-
lamentoya secilmesiyle degil, parlamento disindaki kitlesel ¢ikislarla, 6r-
gltsel glvenceleriyle donanimli, “Tutarli-Somut-Amacl” kitle ¢alismala-
riyla viicut bulacaginin isaretleri alinmaktadir. Siyasal ve sosyal devrim-
lerin kanuniyetleri de gésteriyor ki; isgi sinifinin, emekgi halklarimizin
sosyal kurtulusu: isci-Kitle, Koyli-Kitle, Genglik-Kitle ve Asker-Kitle ¢a-
lismalariyla, her alandaki gesitli sigramalarla, yeni mevzilere yerleserek
iktidara gelinecektir.
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Sirn Oztiirk -Polemik-
Sinif Partisi ve Devrimci Taktik

insan ve insanligin Sosyal/Enternasyonal Kurtulusu, Proletarya-
Burjuvazi, Sinif Miicadelesi, Tarih, Toplum, Deviet, Devrim, Tekelci Ser-
maye, Emperyalist-Kapitalizm (ve glindemi), Bilimsel-Komdiinizm, Mark-
sizm-Leninizm, Parti ve Partilesme Sorunu gibi son derece hayati ve
acil sorunlarimiz hakkinda neleri tam olarak biliyoruz? Bildigimizi iddia
ettigimiz bu tlrden konu ve sorunlar hakkinda ulusal ve enternasyonal
Olceklerde, hayat ve miicadelede, nasil bir sinav verdik? Sosyalizmin
150 yillik tarihinden ve bu surecin uzantisindaki 100 yillik sinif micade-
lesi tarihimizden gelecegdi kazanmak igin hangi ders ve sonuglari ¢ikar-
dik? Sosyalizmin tarihsel ve sosyal hakliigi/zorunlulugu ve bu yoldaki
devrimci deneyimlerin uzantisinda devrimci geginen ve de “Marksizm’in
yorumu ve pratikte yeniden Uretimi” ydbnteminden habersiz olan kuiguk-
burjuvazinin bilingsiz ideologlariyla yeterince micadele edebildik mi?

Hakim gerici siniflarin iktidarlarina kargi micadele edebilecek, bur-
juva diktatérliguni anladidi dilde yikacak bir érgutlenmenin ve de guni-
mizdeki “Orgltler Anarsisi” hastaliyimizin bag sorumlusu neydi? Kim-
lerdi?

Cevap ve ¢b6zim yontemleri arayan soru ve sorunlarimiz oldukga
fazladir.

* * *

Gincel sorunlarimizdan hareket ederek yasadigimiz cografyadaki
sinif mucadelesinde aldigimiz tavirlarin ve yontemlerimizin adini koyabi-
liriz. Serinkanli bir degerlendirme yapabiliriz. Uygun bir “Cikis Hatti” tre-
tebiliriz.

Gelinen noktada sosyal muhalefet dinamiklerinin en anlamlisi isgi
sinifi hareketi, sosyalist hareket, emekg¢i kadin hareketi, ilerici-devrimci
genclik hareketi, Kizilbas-Alevi hareketi, Kurt ulusal 6zgurlik hareketi,
yoksul Tark-Kirt kdyluliglu devlet tekelci kapitalizminin cenderesinde
ezilip sémuraliyor. Batunldklu politikalarla sistemin arti-deger sémuru-
su, inkar-imha-asimilasyon politikalar geriletilip asilamiyor. Sosyal sinif
ve sosyolojik emekgi halk gergekligine dayanmayan sahte gtindemlerle

22



kitleler oyalanmak isteniyor. Uluslardtesi tekelci sermayenin yer yer yer-
li bir ortag), igbirlikgisi ve tageronu kimligindeki burjuvazi kendi yararina
olan gerici reformlar dahi yapamiyor. Siyasal-ekonomik kriz agilamiyor.

Burjuvaziyi reform yapmaya zorlayacak birlesik, ciddi, gugcli, glve-
nilir ve donanimli bir Isgi Sinifi Partisi (ISP) veya Komiinist Partisi
(KP)miz de yok.

Mevcut AKP iktidari dis dinamiklerin destegi ile ve sahte glindem-
leriyle is¢i sinifi ve emekgi halklarimizin taleplerini gesitli yontemlerle za-
mana yayarak iktidarini sirdirmekten ve bu talepleri savsaklamaktan
yanadir.

Sosyal muhalefet dinamikleri hakli gerekgeleriyle 6rglitsel ve bi-
tunlUklG olmayan glcuyle sokagi deniyor. Memlekette ¢ok buylk ve an-
lamli bir sosyal muhalefet var. Reform ve yeni anayasa sdylemleri top-
lumda yayginlik kazaniyor.

ilerici-Devrimci gliglerin burjuvazinin sagh “sol’lu siyasi partilerini
bu alanlarda etkileme glicl ise bulunmamaktadir.

Oysa sinif miicadelesinin kurmayligini yiriitecek olan ISP veya
KP'nin zorlamasiyla gergeklestirimesi muhtemel reformlardan yalnizca
burjuvazi tek basina yararlanmayacaktir, aksine bu tirden reformlar saye-
sinde proletarya ve emekgi halklar yeni mevziler kazanmig olacaktir.

Bdylelikle proletarya devrimcileri Devrimci Hareketin yeni nitelikler
kazanmasina galigsacak ve iktidar mucadelesindeki programindan asla
taviz vermeden, onu besleyecek, amaglarni glglendirecek ve bu yeni
mevzisinde bir basamak ileri sigrayabilmek Uzere yidinagini yapacaktir.

Burjuvazi, bir yandan proletarya ve muttefiklerinin bu imkan ve fir-
satlan gdrmemesi ve bu muicadeleye katimamasi igin kigukburjuva
anarsizmini ve tekelci sermayenin simarik gocugu bireysel terérizmi
beslerken diger yandan liberal, merkezci, soven, sosyalsoven, refor-
mist, sosyalreformist, 6zgurlikgl ve postmodern “sol” akimlara trenin
makasini agarak onlarin sahne almasina géz yumar.

Devrimin yolu, tarihsel ve sosyal agidan ¢urimus olan kapitalist ilis-
kileri kdkten asacak Kurum ve Arag¢’lan Uretmekten gegiyor.

Anilan kurum ve araglarimizin érgutsel glivencesinde ve Devrim yo-
lundaki strateji ve taktiklerimizi belirlerken devrimci taktiksel zenginlikle-
rimizin saptanmasi énemlidir. Nihai amaca ulagsmak igin Devrimci taktik-
sel esneklik gozetilmesi meselesi, burjuvazinin gerici reformlarina tapin-
ma ya da onlara fit olma anlamina gelmez. Asla!
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ISP-KP'nin giivencesinde Devrimci Hareket giiglilyse burjuvazinin
gerici reform yapmasi engellenebilir. Gligsliz ise burjuvazi gerici reform
ve yeni anayasa sOylemleriyle idare-i maslahatgilik yapar, kitlelerin ta-
lep ve ihtiyaglarina cevap vermez.

Sinif micadelesindeki kuvvet iliskilerine gére; burjuvazi sinifsal ko-
numu geregdi sdmurdugdu kitlelere az taviz vermekten yanadir. Proletar-
ya da oldukga az taviz vermekten ve bu konuda uslu davranmamaktan
yanadir. Proletaryanin devrimci taktiksel esneklik gézetmesi hakiki dev-
rimin yolunu déser.

Gerici reformlar konusunda burjuvazinin en blyik korkusu, prole-
tarya ve mdttefiklerinin yeni bir mevzi kazanarak gliglenmesi korkusu-
dur. Tutarli-Somut-Amagl bir iktidar micadelesini, yine Tutarli-Somut-
Amagch bir demokrasi mucadelesine baglayan Komdinistlerle sag ve
“sol” teslimiyetgi oportlinist kiiclikburjuva “sol” siyasi akimlarin anarsist-
anarsizan taktikleri bu temelde farkhdir.

Devrimciligin sorgulanip ayristigi nokta burada baslar. Tutarsiz bur-
juva demokrasisi ile tutarl proletarya demokrasisi anlayislarini birbirin-
den ayirt etmek zorundayiz.

Devrimci taktiklerin, olmayan burjuva demokrasilerinde erimemesi
icin ISP-KP'nin olusturulmasini ve giivencelerini sikga giindeme getir-
mek durumunda kaliyoruz.

Devrim telaffuz edenlerin ya da devrimciligi lafza indirgeyenlerin
proletarya ile anilmaya deger bir iligkisi ve etkisi yoktur. Yoksul koylalik
ile de higbir iligkisi bulunmamaktadir. Milli Mesele ile Milliyetler Mesele-
si hakkinda da tutarli bir teori pratigi asla s6z konusu degildir.

Bu durumda: Is¢i Sinifinin Siyasal ve Sendikal Birligi, Komii-
nistlerin Birligi, Tek Parti, Tek Sendika, Tek Genglik Orgiitii siarla-
rimizi bosuna telaffuz etmiyoruz. Bu siarlarimizi gindemde sicak tutma-
mizin hakl sebepleri vardr.

Proletarya ve yoksul kéyliilikle bagi-bagdlantisi olmayanlarin “Onci
parti, dnder parti, kitlesini arayan parti, blok, ¢ati partisi” tekerlemeleriy-
le devrimcilik yerine idare-i maslahatcilik yaptigi agiktir. Bdylelerinin dev-
rimden ve devrimcilikten ne anladig tarihsel deneyimlerimizde, “Dev-
rimci Durum”larda, 6zellikle de 1970 - 15/16 Haziran Direnisi stirecinde
net bicimde agiga ¢ikmistir. Cesitli parti cagrisimlariyla, sinif yerine yal-
nizca kiiglikburjuva 6grenci gengligi, ara katmanlari ve onlarin dinamiz-
mini 6ne ¢ikaranlar, bu tirden bir Marksizm algilariyla Parti ve Partiles-
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me Sorunu’'nun amacina ulasmasi micadelesine buyik zararlar ver-
mektedir.

ISP-KP'nin olusturulmasiyla genis kitlelerin devrimci bir bayrak ve
program altinda toplanarak seferber olmasi diisiincesi kuvvetlenir.

Burjuvazinin karsi durulamaz korkusu iste budur.

Burjuvazinin sinifsal gikarlarina bilingle katki getiren bilcimle k-
gukburjuva dar kafali “sol” akimlarin teshis, mimkinse tedavisi, degilse
siddetle karslya alinarak teshir ve tecridi micadelemiz dnemini koru-
maktadir.

Kir ve kent kiigUkburjuva unsurlarla ara katmanlarin proletaryanin
davasina katilmasi veya Devrimci Hareketimize verdigi zararlarin izole-
si hayati bir meseledir.

Bu baglamda daha da gelistirip gligclenmesine calistigimiz tez ve
tahlillerimizde kugukburjuva “sol” akimlari asla “disman” yerine koyma-
yisimizin ve siddetle elestirmeyisimizin nedeni budur.

“Devrimin yolu” diye s6ze baslayip modern proletarya yerine kiguk-
burjuva 6grenci gengligin ciliz omuzlarina asla kaldiramayacagi bir yik
koyup, rol verenlerle proletarya yerine kugukburjuvaziyi 6nder yapanla-
ri hayat ve micadele higbir altlist olus surecinde dogrulamamistir.

Sinif miicadelesi tarihimizde ¢ok bulylk deger verdigimiz Marx-En-
gels-Lenin sureci 6gretici derslerle doludur. Devrimci micadele strecin-
de bilim ve akildisi egilimler burjuvazinin koruyuculugunda serpilip geli-
siyor.

Trogkizmden sonra bu tirden egilimlerin basinda gelenlerden boy
boy yerli Bernsteincilar; ISP-KP'nin iistienmesi gereken roliinii ve dev-
rim sorununu, burjuva ve kugukburjuva “sol” akimlarin dnciligine ve
de burjuvazinin litfedecegdi sosyal reformlara, legal Marksizm’e, ekono-
mizme indirgemistir. Diger yandan boy boy yerli Blankicilerin ise “Somut
durumun somut tahlili’ni yapamadigini, Sinif Partisinin ve Proletarya-
nin fiili dnderligini reddettigini ve yerine kigukburjuva komplocu aydin-
larin ayaklanma teorilerini koydugunu gériiyoruz.
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Babur Pinar -Polemik-
Secimler ve Siyasi Arenada Tango

12 Haziran 2011 milletvekili genel secimleri sonuglandi. Ancak ba-
z1 toplumsal kesimler beklenmeyen bir sonugla karsilasmis gibi sasird.
Sireg igerisinde, toplumsal durumun gergek yuizl ve rengi dylesine ters
bir sekilde algilandi ki; bu toplumsal siirecin “normal” sonucu, “anormal”
bir durum sayildi. Burjuva cumhuriyet siyasasina iliskin olgulari yanilsa-
mali algilayan, parti yandaslari, belleklerine yerlesen niyetlere dylesine
iman ettiler ki; segim sonuglari karsisinda apigip kaldilar.

Secgimler 6ncesi, burjuva “sol” ve “sag” rozetli gazeteciler, ideolog-
lar, siyasi Kabelerine goére, oturduklari konuma, tutunduklarn zemine
dogrudan bagl olan niyetlerinin, gergegin kendisi oldugu kanisini dyle-
sine abattilar ki; son ana kadar ezberlerini tekrar ettiler. Se¢gim sonugla-
r sonrasinda ise, “ezberlerinden en kigik kusku duymaksizin”, “ekmek
parasi sagladiklar” kdselerinde; burjuva sagci ideologlar “halkin rasyo-
nel karar verme yetenegini gésterdigi’, burjuva sol ideologlar ise; “Hal-
kin rasyonel diistinme yeteneginden yoksun olugu’ tirinden saptama-
larla durumun analizini(!) yaptilar.

Bazi kalemsorlar igerisine dustikleri yanilsamadan kurtulmak yeri-
ne; “gunahin yuklenecegi” nedeni buldular. En son agsamada; yasanan
gercgekligin misebbibi olarak, yine “halkin adam olmazh@” ilan edildi. Di-
ger yandan farkh bir Ulkede yasiyormus gibi; bazi kalemsorlar, ayni du-
rum karsisinda; zaferin misebbibi olarak “halkin karar verme iradesini”
gosterdi.

“Sol” elit¢i ideologlara gore, “Halk, onlarin kurtarici olarak tstlendik-
leri 6nderligin degerini algilamaktan ve vaat ettigi ltopyayi degerlendir-
mekten uzaktir” Ve acinasi durum sudur ki “onlar anlamayacak kadar
cahil halk, onlarin degil de; siradan, sabit fikirli insanlarin pesinden su-
riiklenmektedir.” Oysa onlar, kurtarici misyonuyla Dinya’ya génderilen
oncu insanlardir. Halk, bir trll, onlarin diinyaya gelis nedenini anlama-
makta; “demokrasi ve 6zgurlik” misyonlarinin gergeklesmesine onay

vermemektedir.
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“Sag” elitci ideologlara gore ise; “halk; “hakikati” gérmis ve “kole-
leri ydnetme” yetenegdine ve kurtarici kimligine kimlerin sahip oldugunu
fark etmis ve kendilerini diinya tzerindeki cennete gétirecek 6nderleri-
ni segmistir. Bu nedenle halk kendini yonetecek iyi adamlarn sececek
yetenege ve yeterli bilince ulagsmis durumdadir.

Niyetlerini gercek yerine koyarak toplumsal sorunlara yaklasan,
gruplarin, bireylerin; gercekle yiz yize kalinca soke olmalan kaginil-
mazdir. Ancak sok; her zaman, onlarin gergegdi kavramalarina yol ag-
maz. Eger birey ve gruplar, niyetlerinin gergek olduguna iman derece-
sinde inaniyorlarsa; sok, siyasi sizofrene yol agar. Bu nedenle s6z ko-
nusu grup ve bireyler; “soke” eden gergek durumun da, gergek olmadi-
gini kanitlama pesine dustuler.

Diger yandan; her toplumsal olay karsisinda ayni ezberi tekrar ede-
rek; toplumsal olgularin insan iradesine tabi oldugunu ve toplumsal pra-
tigin bazi grup ve odaklar tarafindan kurgulandigini séyleyen ve bu kur-
guyu belirtmekten 6zel bir haz alan, sézde toplum mihendisleri(!); se-
¢im sirecinin malim odaklar tarafindan organize edildigini acgikladilar.
Kimi siyasi dnderler, daha da ileri giderek; bazi partilerdeki degisimin ve
gelismenin de bu senaryonun parcasi olarak gerceklestirildigini iddia et-
tiler. Bu metafizikgi kurgucular, segim siireci 6ncesinden baslamak lze-
re, tim toplumsal pratigin, bu odaklarca yazilan senaryonun uygulama-
sI oldugunu yinelediler. Ancak, sonug, 6nceden Ureterek acikladiklari;
teorik savlarin tersi olunca; ani bir duraksama yasadilar. ilk durumda,
gercegdin tokadi ylzune garpan bu bireyler, bir sureligine illizyon igeri-
sinden ¢iktilar. Halkin; daha énce sdylenenleri sorgulama ve hesap sor-
ma konusundaki algi eksikligi; bu baylarin yeniden illizyon diinyasina
girmesini sagladi. Her toplumsal pratigin, tasarlanabilir komplonun teza-
hart olduguna inanan bu ideologlar, gerceklesen sonucun da, aslinda
“gergegi” yansitmadigini kanitlamak igin yeniden 6zel komplo séylemle-
ri iretmeye koyuldular.

Toplumsal gelismeleri, belli iradelerin yazdigi senaryolar olarak ta-
nimlayan birey, siniflarin durumunun, biling diizeyinin ve eyleminin; top-
lumsal durumun ortaya ¢ikmasindaki rolunl yadsir. Bu baylar iflah ol-
maz idealistlerdir. Politik gelismeleri komplo olarak dederlendiren bir si-
yasi; bumerangin donlp atani vurmasi misali; kendi 6zel ve nesnel pra-
tiginin ve konumunun da malim odaklarca kurgulanan bir komplonun
Urtind oldugunun sdéylenmesine kapi agar.
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Gergekligin maddi iligkiler temelini, kendi niyetleriniz diginda, siya-
st kaliplara saplanmaksizin, komplocu bakis agisinda uzak durarak, bi-
limsel ve somut verileri oldugu gibi algilayarak, ¢iplak gozle irdeledigi-
nizde; toplumsal durumun yakin bir resmini gekmeniz olanaklidir. Kus-
kusuz, gergek sizin siyasi hedefinizi, niyetlerinizi onaylamasa da ve top-
lumsal sonug, grupsal yarariniza olmasa da ve bu nedenle size aci ver-
se de; gergekligi oldugu gibi gérmeniz, en azindan sizi dis kirikligindan
kurtarir.

Sec¢im slrecine girildiginde, surecin nasil sonuglanacagini, toplum-
sal verilerin gergekgi okunmasina bagl kalarak, dodru tahmin edebilen-
ler igin; gerceklesen durumda “hayret” edilecek bir yan yoktu. Gergekle-
sen sonug; olacak olandi; gerceklesti. Ancak parti kadrolarinin ve bu
partilerin gaza getirdigi yandaslarinin “beklentileri’ ya da somut duruma
oturmayan hayalleri vardi. Bu beklentilerin higbirisi gerceklesmedi. AKP,
367 milletvekili ile parlamentoda mutlak egemenlik kurarak, “Anayasa-
yI” kendi projesi dogrultusunda degistirmek istiyordu. Bunun igin
MHP’nin baraj altinda kalmasini gerekli gérdi. Bu nedenle, okun ucunu
MHP’ye cevirdi. Segimler dncesi, din eksenli Ummetgi Uslubunu segim
dénemi degistirdi ve irkgiliga varacak denli “milliyetgilik” séylemine saril-
di. Bel altindan saldiri araglarini dahi kullandi. MHP’nin darbe yemesin-
den nema bekleyen fasist Bliytik Birlik Partisi AKP’nin gdlgesine sigin-
di. MHP’ye yonelen politik saldir, fagist kadrolar sarsti. Ancak bu sar-
sinti, kimi fasist kadrolari da biledi. MHP tabani bu saldiriya kars;
MHP’yi korumayi gerekli gordi. Diger yandan, DP ve ANAP c¢izgisinin
etkisindeki bazi unsurlarda, AKP’nin giclenmesi karsisinda, “demokra-
tik acilim” séylemine iliskin ¢ekince ve endise nedeniyle MHP'’yi destek-
lediler. Hatta Demirel ve Cindoruk’un sdylemlerinden etkilenerek, burju-
va modern yasamin tehdit altinda oldugu kaygisiyla, 6nce, CHP’ye mey-
leden bazi “sa@” unsurlar, MHP’yi “kurtarmak” gdrevini Ustlendiler ve
AKP’ye karsi CHP'yi alternatif olarak tercih etme derdinden vazgecerek
MHP’ye oy tasidilar.

Beklentileri bir kenara birakip gercege déndugumuizde, gergekle-
sen sonucun, normal oldugunu goruriz. AKP’nin aldigi oy orani,
MHP’nin aldigi oy oranina eklendiginde ortaya ¢ikan rakam; Turkiye'de
burjuva sag politikanin % 60, %70 arasi desteginin degismedigini gos-
terdi. Diger yandan sec¢im sonuglari; Turkiye'de burjuva sol partilerin
destegi olan %30 ile %40 araliginin da ayni kaldigini ortaya koydu. Bur-
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juva sol partiler, geleneksel desteklerini aldilar. Burjuva sol cephede yer
alan partiler; burjuva sol gizgiye onay veren kitleler disinda kalan top-
lumsal kesimlerin ilgisini gekecek stratejik bir degisikligi yapamadidi igin,
bilinen ve kaniksanan durum surdu.

Secimler surecinde; burjuva demokrasisinin temel organi sayilan
parlamentoya Uye seciminin, bir oyun olarak sergilendigi ve diger kapi-
talist Ulkelerde oldugu gibi Turkiye'de de parlamentonun, milletin vekil-
lerinin degil, siyasi liderlerin ve yakin gevresinin “atadigi” emir erlerinin
gOrev yaptigi siyasi organ oldugu, bir kez daha acgiga ¢ikti. Kuskusuz
gercek anlamda milletin vekili olmayan bu zatlar; farkli ses ve renkler
kusanarak, egemen sinif sistemine hizmet yarisina basladilar.

Burjuva demokrasisinin iglevini, kapitalist sistemin isleyisi bigimler.
Sosyalist ya da ezilen Kiirt halkinin temsilcisi olan kadrolarda bu durum-
dan istisna degildir. Eger politik hatti, emegin kurtulusu eksenine otur-
muyorsa; devrim yerine, demokrasi miicadelesini temel hedef goriyor-
sa ve bizzat emekgiler tarafindan secilmiyor, parti kurmaylar tarafindan
isaret ediliyorsa (Ki durum budur); Sosyalist, demokrat milletvekilleri
de, burjuva demokrasisinin yukledigi gbrevi yerine getiren siyasi unsur
olurlar. Kendi oyununu gergeklestirmek igin sahneye ¢ikmayan; sémiui-
ren sinifin ¢ikarlari dogrultusunda siyasi oyuna katilan; ezilen sinif Gye-
si birey ve gruplar; egemen sinifin kavalyeligini benimseyerek dans
eder. Basrol oynamayan, figiiran olmaya razi olur. isin gercegi su ki;
emekgilerin ezici cogunlugu; sec¢im slrecinde, siyasi arenada, burjuva-
zinin kurallarini koydugu dansin figrani oldu.

AKP, Yargi Organlarinin, Siyasi Bir Kurum Oldugunu Afise Etti

AKP, daha dogrusu Tayyip Erdodan ve avenesi, tim g¢abalarina
karsin, kendi siyasi geleceklerine iliskin tasarladiklan hedefe ulasma
beklentileri bosa ¢ikinca; Yeni Anayasa yapmak sevdasindan vazgeg-
mediler. Ciinki tek adam olma istegi hastalik haline gelen, Recep E.;
“takirdGgina yaladr” denilmesini kabullenecek durumda degildi. Hede-
fe ulagsmak igin her yola basvuracak ruh haline sahip Recep Tayyip E.
geregini yapti. Segim sonuglarini degerlendirme konusmasinda “Yeni
Anayasa icin, diger parti ve sivil rglitlerle uzlagsma yolunu segecekleri-
ni’ agikladiktan sonra; son vurusunu gergeklestirdi. Elindeki son kozu
kullandi ve ¢esitli siyas? davalar nedeniyle cezaevinde tutuklu olan ve
milletvekili secilen bireylerin tahliye edilmesini 6nledi. AKP’nin amaci;
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elindeki bu kozu, yaptirnm gucinu etkin kilmak dogrultusunda kullanmak
ve muhalif partileri, yeni Anayasanin yapilmasina razi etmekti. AKP’nin,
milletvekili sayisini, parlamentonun salt cogunluk sayisi Uzerine gikarma
beklentisi gerceklesseydi; tutuklu milletvekillerinin tahliye edilmesi, nor-
mal seyrini izleyerek gerceklesecekti. Tersi oldu ve AKP, tutuklu millet-
vekillerinin tahliye edilmesini dnledi.

AKP’nin, yargiyi, hikiimetin kogbasina dénistirmesini sinsi tebes-
sumle izleyen, tarikat ¢opligiinde yemlenerek serpilmis yandas gazete-
cilerin, yazarlarn; bu durumu, “Derin deviet Hiikiimetin kucagina bom-
ba koydu.” seklindeki agiklamalari, gergegin lizerini 6rtme amacina hiz-
met etmektedir. AKP kurmaylarindan ¢odunun, yarginin “tahliye etme-
me” kararinin(!) yanls oldugunu séylemesi sasirtmacanin bir parcasidir.
Hukdmet Uyelerinin ve AKP’nin énemli isimleri, se¢im sirecinde, “tutuk-
lu milletvekillerinin tahliyesinin midmkin olmadigr’ tehdidini kullandilar.
Burjuva politik arenasinda tango basariyla strdurildi.

Gogu yazar, gizer hala “yarginin bagimsizhgindan” sé6z ededursun;
hidkimetle yargi arasinda her zaman Usti 6rtli bir bagin oldugu gerce-
gi aciga cikti. Burjuva demokrasilerinde, yarginin bagimsiz bir kurum
olarak, siyasi organdan bagimsiz olabilecedi mavalina inanan ideolog-
lar icin bu durum anormal sayilir. Oysa en demokratik burjuva devletler-
de bile, dzellikle siyasi davalarda yarginin siyasi aktér yani agiga c¢ikar
ve belirginlesir. Ozel olarak, siyasi davalarda yargiglarin, siyasi bir aktér
olarak rol almasi; kapitalist sistemde normal bir durumdur.

Secim siirecinde oldugu gibi ve segim sonrasinda da yargiglarin,
“menfi” kararlara imza atmasi noktasinda; yalaka, pazarlamaci,
ezik—blzUk, yandas gazeteci, yazar tayfasi; yargiglarin bagimsiz oldu-
gunu ve siyasi odaklarin basincina dayaniklilik gostererek, 6zgur karar-
lar aldigini tekrar edip durdu. Son yillarda, hikimetin taraf oldugu siya-
si davalarda yarginin yiklendigi rol acik secik ortaya sacilmisken; “Yar-
giclar siyasi aktor degildir; siyasetten bagimsizdir.” diyenler, ya siyase-
tin anlamini bilmeyecek denli cahildirler (Ki bu yazarlarin gogunun bdy-
le oldugundan kuskum yok.) ya da gergek durumu sulandirmak igin her
turll yalana ve hileye basvuran dalkavuklardir.

Halen goérevinin basinda olan bir ylksek yargicin; “Ben olsaydim,
tutuklu milletvekillerinin tahliyesi yéniinde karar bildirirdim.” s6z0; yasa-
larin, yargicin yorumuna agik ve muhta¢ oldugunu ve her yargicin ayni
davada farkli yorum yapabilecegine isaret eder. Kuskusuz bireyin dava
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konusuna iligkin yorumunun rengini, toplumsal varlik olarak, ideolojik ve
politik ydneliminin bigimlendirmesi normaldir. Yargiglar da toplumsalin
Oznesidir ve herhangi bir kararinda ve fikrinde, ideolojik ve politik tutu-
munu yansitir. insan, bilincinden bagimsiz olabilen bir varlik degildir. Bu
durum, karar verme yukimligine sahip bireylerde daha da belirgindir.
Dolayisiyla hiikiimetin icraatini onaylayan birey, “6zerk” olma zorunlu-
lugunu yerle bir edecek dlclide; icraatin selametini kendi selameti ola-
rak gordigu icin, 6nline gelen politik dava ve soruna iliskin kararinda;
“bagimsiz yorum yapma idealini” terk eder. Hikimet, yargiclara, dog-
rudan direktif vermese de, basina yansittigi her uyari ve agiklama; ruhen
hiikiimete bagl yargiglarin kulagina kiipe olur. Bu kaginiimazdir. Siyasi
dizeni ve toplumsal varligina hayat veren devlet aygitinin tim organla-
rini (6zel olarak burjuva hikimeti) korumakla yukumli olan yargig, da-
va konusu olan bir siyasi soruna iligkin kararina; ideolojik rengini i¢gsel-
lestirmis damgay! basar.

AKP; yeni Anayasa igin, partilerden s6z aldigi takdirde; mahkeme-
ler harekete gececek ve Milletvekillerinin tahliyesi gergeklesecektir ve
meclise giren milletvekilleri bu “zor” kazanilmig mevkiinin hakkini vere-
rek, burjuva sisteme hizmetlerini stirdirecekler.

Muhalefet partileri, Anayasanin yapilmasina katki vermekten vaz-
gectikleri takdirde; s6zlerinde durmayan unsurlar olarak ilan edilecekler
ve bu AKP hukimetinin artisi olacaktir. Bdylece AKP, sec¢im sonuglari-
nin kendi yararina olmasi igin bir veri daha elde edecektir.

Meclisi boykot ve BDP’li parlamenterlerin toptan istifasi ve ara se-
¢imin yapilmasi halinde ise; AKP, bu bdélgelerde yeni vekil kazanacaktir
ki; bu yola bagvurmak, BDP’liler agisindan, tercih edilebilecek bir tutum
degildir. Bu yola bagvurulmasi neredeyse olanaksizdir. BDP’li vekillerin
meclisi terk etmeleri; parlamenter yoldan kopmayi ve halk ayaklanmasi
alternatifini gindeme getirir. Ama Kirt partilerin bdylesi bir noktaya gel-
meleri, devrimci kararlilik gerektirir ki; Kirt dnderlerinin bu kararlilikta ol-
dugunu sdylemek havanda su dévmek olur. Kaldi ki bu kopusa, en bas-
ta PKK o6nderligi, biling ve moral olarak hazir degil.

Dolayisiyla her durumda; AKP, somut toplumsal olanaklari, becere-
bildigi dlcide ve politik kapasitesine bagl olarak kullanacak ve durum-
dan “yagd” ¢ikaracak konuma oturdu. Surecin sémurilen ve ezilen siniflar
tarafindan yoénetilememesi, burjuva ydneticilerin beceriksizliginin lzerini
kapatir ve onlarin “gekip ¢eviren adam” olduguna iliskin kanaati yaratir.
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AKP’nin basl, yeteneksizliginin ve yetersizliginin Gzerini fevri ve ku-
ral tanimaz eylemleriyle 6rtiyor. Bu durumunun, sorgusuz destek gor-
mesi onu “tek adam” konumuna iteledi. Hilkimetin basi; burjuva devlet
organlari arasindaki iligkileri aleni sergileyecek ve amaci igin kullanacak
ve gatismaya sebep olacak kadar riskli bir “tek adam” rolinl benimse-
di. Recep Tayyip E.; devletin kurumlariyla didisiyor ama; sira demokra-
tik degisimlerin 6nlini agacak yasalarn yapilmasina gelince yan giziyor.
Bu tavri, s6zde liberal yazarlari dahi bezdirdi. AKP’yi demokrat ve hatta
devrimci olarak nitelendirmek gafletine disen eski tufek 6zgurlikguler;
bu durum karsisinda, AKP’nin muhafazakariga kaydigini dillendirdiler.
Oysa ana karakteri muhafazakarlik olan AKP, hicbir zaman demokrat
parti olmadi. AKP’nin basi; demokrasi séylemini ¢ikarlarn ugruna kulla-
nacak kadar takiyeci ve demokrasiden nefret edecek dlglide muhafaza-
kardir. Tayyip E., nesnel durumu aklinin esiri yapmayi arzulayacak 6lgu-
de diktatér vasfa sahiptir.

Kendi siyasi ¢ikarlarini, sinifin genel ¢ikarlarinin éniine ¢ikaran, bi-
reysel ve grupsal cikarlari, sinifsal ¢cikarlara galebe calan hiikiimetlerin,
siyasetcilerin egosunun; toplumsal, sinifsal akla galebe ¢almasi; her du-
rumda, kapitalist sistemin faturasini yiklenen emekgi cogunluga yeni bir
eziyet, sinif iktidarina kiilfet getirir.

AKP’nin baginin; devletin diger aygitlariyla hesapsiz, gayri nizami
bir gatismaya girmesinin, sinif iktidarina yikledigi kilfet blydrse; top-
lumsal kriz kaginilmaz gelir ve islami hareketin, burjuva devletin bazi or-
ganlanyla gercgeklestirdigi dansin, son tango olmasi ihtimali artar.

Neden Yine Yeniden AKP

AKP’nin kitlesel destek kazanmasinin, donemsel nedenler disinda
temel toplumsal nedeni var. 1920’li yillardan baslayarak, Turkiye’nin ice-
risine girdigi strece, (Muasir medeniyetler seviyesine ¢ikma yuriyuisi-
ne) ayak uydurmaya galisan ve yeni rejimin, siyasi ve kdltirel programi-
nin bir unsuru olarak, burjuva modernligin yarattigi kimlige burinen si-
yasi kadrolar; kapitalist “devletin” gizgisini topluma benimsetmek igin
seferberlik ilan ettiler. CHP bu seferberligin éncalGgini yapti.

“Cumhuriyetin kurucu kadrolari ve burjuva sol partilerin ydneticileri
ve uyeleri; halkin yasaminin; toplumsal organizasyonun ana unsuru
olan ‘devlet’ in yagamina ve bekasina feda edilmesi gerekliligi konusun-
da hemfikirdiler. Bu kural digina ¢ikan halk, sosyal inkisafin kutsal vas-
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fini anlamayacak kadar biling yoksunu ve yonetiimege muhtacti.” Bu yak-
lasim tarzi; bittin burjuva “sol” parti yoneticileri ve aktif Gyeleri tarafindan
benimsendi. Bu parti yoneticileri ve Gyelerinin, GUzerlerine sinmis ve ade-
ta kimliklerini karakterize eden bu davranis kalibindan kurtulmalari nere-
deyse olanaksizdi. Kuskusuz sag parti yoneticileri de; muhalif olarak
sahneye ciksalar da; devleti topluma benimsetmek seferberliginden, bu
temel amagtan, bir nebze de olsa vazgegmediler; ama s6zde “devlet kar-
siti” olma halleri, halk tarafindan benimsenir olmalarini saglad.
Kapitalizmin tedrici gelismesi nedeniyle devlet, dogrudan iktisadi
hayata midahale etti. Devletin iktisadi hayata midahalesi; toplumun
yararl géruntlsu altinda gercgeklestirilse de bu esyanin tabiatina aykir
olurdu. Gergekte ise devletcilik dogrudan kapitalizmin ve dolayisiyla
burjuvazinin gelistiriimesini sagladi. Kugkusuz devletgiligin sermayenin
lehine olmasi, devletciligin kendi yararina olacagini sanan toplumun bu-
yuk kesimini husrana ugratti. Devletcilikten kar degil zarar goren kitleler
arasinda; devletgilige tepki ve hosnutsuzluk blyidd. Dolayisiyla devlet-
cGilikle 6zdes parti olan CHP dogrudan bu tepkinin ve hosnutsuzlugun
hedefine oturdu. Siyast sahneye giren yeni burjuva partiler, dncelikle
devletcilige karsi bayrak agiyor goriinseler de; bu asil olarak devlete ve
devletcilige degil; devletin geleneksel dederleri diglama tavrina karsi du-
rustu. Kitlesel bir hareket olmasina ve “karsit” bir hareket gértintiist ver-
mesine ragmen,; 1950 yilindan itibaren etkin bir glic olarak siyasi oyuna
katilan DP, daha sonra AP ve son olarak ANAP hiikiimetlerinin politik
programi ve toplumsal ¢izgisi de, halkin modernlesmeye dahil edilmesi-
ni hedefledi ve bu bir digtide gerceklestirildi; halkla devlet barigtirildi.
Devlet ciftliginde buydtulen sermaye sahipleri, 1950 sonrasi do-
nemde, emperyalizmin gudiminde serpilip gelistikten sonra; rustind
ispat etmek ve devletin emrinden ¢ikarak devleti kendi hizmetinde aygit
haline sokmak igin harekete gecti. Burjuvazi; kendini varsil eden ve ser-
maye birikimini saglamak ugruna agsirn oranda halka baski uygulayan
devletin bu karakterinin toplumda yarattii devietcilik karsithigini, devleti
tamamen hizmetine sokmak amaci dogrultusunda kullandi. Burjuva sag
partiler, kapitalizmin vardigi yeni asamada, kapitalistlerin ihtiyaglarina
binaen, yine politikalarini halkin devletcilige karsi hosnutsuzlugu Gzeri-
ne oturttular. Bu dénemde, burjuva sag partiler; devletgilik karsithgini;
“Ozellestirme” politikasini, programlarina acik segik yazdilar. Siyasi sah-
neye giren yeni burjuva partiler, 6ncelikle devletcilije karsi bayrak aci-
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yor gorunseler de; bu asil olarak devlete ve devletcilige degil; devletin
geleneksel degerleri digslama tavrina karsi durustu.

Kapitalizmin tedrici gelisme slirecinde; feodal kalintilari temizleme-
mesi, burjuva hayatin, idari politik merkez alana hapsolmasini getirdi.
Toprak agaligi sisteminin tasfiye edilememesi; kirsal alanin modernles-
mesini ve gelismesini dnledi. Kent cazibesine kapilan kir igin gé¢, zorun-
lu oldu. Kéyde burjuva modernligi ile tanisamayan insanlar, kente, yok-
sunluklarinin yani sira, geleneksel kiiltirlerini de tasidilar. Kirsal bolge
insani, sahip oldugu niteliklerini kaybetmeme inadiyla birlikte, kente ta-
sindi. Bu unsurlar kentli olamadilar. Kentlerin “blyuk kdy” olusu; koylu-
[Ggun kente egemenligini sagladi. Kéyluluk kulttrd; muhafazakarlk, mil-
liyetcilik dindarlik, bagnazlkti. Kentlerin kdylulugu absorbe edememesi
(Kapitalizmin feodal kalintilari elimine edememesi); nedeniyle kdy kiltu-
rindn kente egemen olusu; muhafazakarligin kenti kugatmasini sagladi.
Kapitalizmin normal seyir izledigi Ulkelerde; kentin demokrasi ve mo-
dernligin kalesi olmasinin aksine; Turkiye’'de kent, kira ayak uydurdu.
Kir tarafindan kusatiimis kent varoslarinda kulturel, dolayisiyla ideolojik
muhafazakéarlik egemen oldu. Belli dénemlerde toplumsal dalgalanma-
lara bagl olarak kent varoslarinda, sol siyasa etkin olsa da; klttirel mu-
hafazakarlik degismedi. Ki sol siyasanin etki kosullari ortadan kalktig
zaman, geleneksel ideolojik egiliminin Uzerindeki ortt kalkt ve toplum-
sal muhafazakarlk yizind ve agirhgini gosterdi.

Bugun kentlerin muhafazakarligini “yeni” bir durum olarak sunmak
“sureci kavramamak” Uzerine oturur. Tirkiye’de muhafazakarhigin her
mahallede baski unsuru olmasi; eskiden beri var olan bir olgudur.

TC’nin inga surecinin basindan beri, Cumhuriyet rejimi ile barisik ol-
mayan, Osmanlici, seriat yanlsi politikacilar ve ideologlar var oldu. Bu
siyasTt tutum, kimi zaman TC ile sathi gatismalara girse de, dogrudan ve
genel bir gatismaya girigmedi. Catigmaya girme konusunda islam seri-
atcisi unsurlar kendi aralarinda da “birlik” kuramadilar. Diger yandan,
halkin dnemli bir kesimi; bu ideologlarin, din adamlarinin, siyasetcilerin
etki alaninda kaldi ve bu alanda yogrularak, baskici Gslup ve muhafaza-
kar dil sahibi oldu, ancak Seriat dizeni isteminden uzak durdu. Tum bu
nedenlere bagli olarak; seriatci din baronlari, devletle gatismaya girmek
yerine; kimi zaman, liberalizm, kimi zaman demokrasi, kimi zamanda
din elden gidiyor, bayragi altina sigindi. Tarikatlar ¢atisi altinda kendi ik-
tidanni kuran bu unsurlar; halkin baskici Gslup ve muhafazakar dil sahi-
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bi olugundan glg¢ alarak ve kapitalizmin gelisim surecinde, kapitalizmle
kaynasarak varhigini strdirdu. Devlet dokunmadikga, kendi lokal iktidari-
ni strddrmekle yetindi. Kapitalizmin gelismesi surecinde; Tarikatlarn ka-
pisindan igeri giren kapitalist degerler; seyhlerin devletle hayirhah uzlas-
masinin yolunu agti. Tarikatlarin cogu; “sag” hiikimetlerin dayanagi oldu
ve hikimetlerin kendilerine sundugu payi; dinyalik olarak kullandi. Se-
riatgilik istemi; burjuva sag hikimetler déneminde unutulan, sol hareke-
tin gelismesi doneminde akla gelen bir argimana dondsturalda.

12 Eylul darbecileri, halki, darbenin yanina gekmek amaciyla gele-
neksel kiltire, dinsel degerlere 6zel vurgu yaptilar. Darbenin varoslar-
dan aldigi destek gozle goriilecek kadar blylk oldu. 12 Eylil darbesi,
kilttrel ve dinsel egilimin “itibar iadesini’ saglayacak kosullan gercekles-
tirdigi 6lciide; muhafazakar ideolojinin temsilcisi gruplarin giiglenmesinin
miladi oldu. Ama asil olarak 12 Eyliil askeri diktatérliigl; Anadolu serma-
yesinin, gelisip serpilmesi ve Anadolu'nun iktisadi hayatina énemli bir
glc olarak katilmasi kogullarinin éniind acgti. Bu sermaye sahipleri, gele-
neksel degerlere sarilarak kapitalist pazarda yer tuttu. 1980 sonrasi, te-
kelci sermaye ile bitiinlesemeyen kiicuk ve orta burjuvazinin énemli bir
kesimi, kiltrel kimligine sahip ¢ikarak toplumsal yasam igerisinde kendi
yasam tarziyla yer alabileceginin farkina vardi. Askeri diktatorlik done-
minde, muhafazakar kultird icsellestiren toplumsal gruplar gli¢c kazand..
Din referansl partiler, bu toplumsal gruplarin, geleneksel yasam tarzlari-
ni surdidrme istemlerinin siyasit ideolojik ifadesi oldu.

Kultirel anlamda modernlik ile kan uyusmazlidi olan ve modern ya-
sam tarzina eklemlenemeyen ve bu toplumda kendi yasam tarzi ve kil-
turel degerleriyle yasayabilecegdini kesfeden orta ve kiguk Olcekli ser-
maye sahipleri; 1980 sonrasi dénemde; din referansh partilerin temel
glcu oldu. AKP bu slrecin olanaklar ve gelisim seyri Gzerine oturdu.
Yasam tarzi ve sahip ¢iktigi kulturel, dinsel degerler nedeniyle bu top-
lumsal gruplara yakin duran ve kendisi igin sinif bilincine sahip olmayan
isciler, emekgiler; bu toplumsal grubun etkisi altina girdiler. Dolayisiyla
bu siregte AKP; kendisi igin sinif bilincine sahip olmaktan uzak, iscile-
rin emekgilerin de destegini alan bir partiye dénustu.

Bugun iscileri emekgileri siyas? kimligi altinda toplayarak dizen
icinde tutmak igin elimine eden; pasiflestiren ve kendisi igin sinif tavri
gOstermekten uzaklastiran partinin AKP olusu tekelci sermayenin bu
partiye yénelmesini sagladi. Bu anlamda “kitle partisi” olan AKP’nin bu
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niteligi nedeniyle sermaye tarafindan desteklenmesi “normal” politika
oldu.

Bu gergeklikten hareketle denilebilir ki; AKP’nin guglenisi, devlete
yabancilagsan, devlete aidiyeti asinan ve burjuva, kugukburjuva elit tara-
findan, kiltiurel yasamlari ve kimlikleri nedeniyle hor gorilen, itilen, ka-
kilan (sahipsizlik duygusuna kapilan) toplumsal kesimlerin, (Tuark, Kirt,
Laz, Cerkez ayrimi yapmaksizin) yillardir biriken sindirilmis tepkisinin,
din referansina aidiyetle disavurumuna dogrudan baghdir.

Yeni slregte, s6z konusu toplumsal hareketin iktisadi alandaki da-
yanagi olan kugUk ve orta dlgekli sermayenin; tekelci sermayeye donus-
mesine paralel olarak; hareketin misebbibi olan oryantalist kulturel ve
dinsel 6gelerin, sivil hayata agirligini koydugu oranda, devletin i¢erigine
eklenmesi de gergeklesti.

AKP’nin basarisi, sag aklin ilgisini bir noktaya ¢ekecek serbeti ha-
zirlama kabiliyetine sahip olmasidir.

Kuskusuz AKP’nin kitlelerin sag aklini ortak paydada toplamasinda;
diger sag liberal partilerin stratejik hatalarinin ve yipranmasinin ve géz-
den dismesinin roll bayuktar.

Burjuva liberal partiler pratikleri ile itibar kaybedince; bu partilere si-
ginma ihtiyaci kenara konuldu. AKP, din eksenli kapitalist parti olarak,
anti-devletci ve sol karsiti kitlelerin destegini aldi. AKP’nin, burjuva du-
zenle bitlnlesen bir parti olmasi, modern yasami benimseyen sag kit-
lenin tereddidiini mas etti. Din eksenli bu parti; kapitalizmin kurallarina
tam uyum saglayan duzen partisi oldugunu gosterince, kitlelerin burju-
va liberal partilere ihtiyaci kalmadi. Burjuva dizen karsithgr sdylemini
terk eden AKP; yeni burjuva sdyleminin kitlesel karsiigina kavustu.
AKP, kapitalist ve dindar olmanin uzlasabilir oldugu gergeginin lzerin-
deki rtliyl kaldirdi. Ortily(i kaldirmanin édiiliini aldi. Dindar ve burjuva
yasamak isteyen kitle; siyasi énderini buldu. Kardesinin malina a¢ géz-
ldliikle el koyan ve bu “haram”, haksiz elde edilmis parayla, hac gére-
vini ifa eden bireyin eylemi, AKP’nin politik ¢izgisine, ¢agrisina ve ya-
sam pratigine denk dustu.

Allah’in ipine sarilarak kisa zamanda, kendi mahallesinde, kdse d6-
nen zenginin konumu, yoksulu imrendirdi. Yoksullarin, Allah’in ipine sa-
rilarak kurtulacaklari Gmidi ¢ogaldi. Yoksul birey, yoksulla dayanigsma
yerine; zenginin projesine (hele de kisa yoldan zengin olana) aklini,
emegini ve tercihini bagladi. Kdse dénme becerisine sahip ve etrafinda-
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kilere “zenginligi pay etme potansiyelini” vaat edenin pesine takiimak
olagan davranis sayildi. AKP, politik olarak, varsiligin paylasilacagini
vaat ederek, halk katmanlarinin destegini elde etti.

Halkin, ideolojik ylklenimine bagh kiltirel, politik egiliminin pratik
ifadesine onculik eden bir partiye destek vermesi normal bir eylemdir.
Halkin igsellestirdigi muhafazakar karakterli ideolojik, politik egilimini
gerceklestirirken kandinlmaz; olagan vaziyet alir. Bu toplumsal platform
Uzerinde vaziyet alisin kandinimakla ilgisi yoktur. AKP’nin ve din refe-
ransli ideologlarin halki kandirdigini séylemek; kendini kandirmaktir.

Yoksulluk ve yoksunluk; din ve milliyetgilikle birlesince; tevekkul ve
teslimiyet kitlelerin eyleminin rengi oldu.

Yoksun ve caresiz toplum, ipine sarilacak bir fetige ihtiya¢ duyar.
Bu noktada fetis seyin ne ifade ettigi ve fetis insanin ne sdyledigi 6nem-
li degildir. Toplulugun onda ne buldugu énemlidir. Herkesin kendi iste-
mini simgeleyen ve amacini ylkledigi fetis, farkli egilim ve isteme sahip
insanlarin ayni giruh icerisinde yer almasini saglar. Ortak ruh, fetisin
olusturdugu havayi soluyan toplulugun kendi i¢in tasarladidi seyin ifade-
sidir. Burada igeriginin belirgin olmasi ruhu bozar, fetisin igeriginin ya da
idoliin sdyleminin muglak olmasi ya da ¢ok laf edip, hicbir sey sdyleme-
mesi; daha acik tabirle idolun ilkesizligi, toplulugu bir arada tutan ruhu
glclendirir. Dini argimanlarn kullanildigi ve dini kaide ekseninde yuru-
tllen siyasi faaliyet igerisinde; kitlelerin idollere gereksinimi ¢ok daha
fazladir.

Bu nesnel durumun degismesi; toplumsal bir krizin gergeklesmesi-
ne ve bu krizi emekgiler lehine bir olanada gevirecek Proleter Devrim-
ci bir Partinin varligina baglidir. Bu tiirden bir olusum gerceklesmeksi-
zin; nesnel durumun emekgiler lehine degismesi olanaksizdir.

AKP’nin iktidar Olmasinin Vebali Burjuva Sol Partilerin

Hatasina Yiiklenemez

Genel durumu, silrecin izledigi seyri ve nedenlerini kavramadan,
nesnel durumun digsinda; AKP’nin siyasal konumunun, o6zellikle
CHP’nin, 2011 milletvekili genel segimlerine iliskin taktik hatalarinin ve
yeni burjuva sol séyleminin, Gzerine oturdugunu sdylemek 6nemli bir
yanilgidir.

Burjuva anlamda bir “sosyaldemokrat” projesinin olmamasi nede-
niyle CHP, glnubirlik siyasi taktiklerle stireci adeta geriden takip etti.
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Parti 6nderi ve yoneticileri gunlik olaylar karsisinda, enine boyuna du-
sunllmds, toplumsal olgularin analizine dayali ve bir genel stratejiyi
tumleyici taktikler Gretmek yerine; o an i¢in ve “bastan savma” bir tarz-
da ortaya atilan dislincelere dayali yol haritasi gizdiler. Bu distinceler
“akla uydurularak” partililerce de “kutsal” lafizlar olarak benimsendi.

Bir sermaye partisi olarak CHP’nin kendi burjuva sol kimligine uy-
gun olarak yakin durmasi gereken AB projesine; projenin halkin gogun-
lugu tarafindan kendi yararina kabul edilmesine ragmen, kargi gikmasi,
endise yaratt.

Ergenekon sanigi olan; Mehmet Haberal, Mustafa Balbay ve Sinan
Aygun gibi kimlikler, oy tasir kanisiyla listelere konuldu. CHP y&netimi
bununla da yetinmedi; Ergenekon sanidi olmayan ve parti disinda yer
alan burjuva sag kimligi tescilli insanlar milletvekili adaylan olarak liste-
sine aldi. CHP’nin bu pragmatik yaklagimlari kendini “sol” igerisinde go6-
ren kiglkburjuva gruplan bir dlglide rahatsiz etti.

CHP’nin tim bu taktik hatalarinin, sol se¢gmeni kisttrdiginu ve bir
kesimin, bu nedenlerle, segimlere katiimadigini sdylemek mimkindir;
ama AKP’nin halk destegini yitirmemesinin, bu taktik hatalara bagl ol-
dugunu iddia etmek ¢ok zorlama bir tespittir.

Kitlelerin genel ideolojik politik egilimini etkileyen genel statiiko ve
kosullar degismedikge; burjuva sol partilerin, sag, muhafazakar, milli-
yetci akimlarin etkisi altindaki toplumsal kesimlerden destek almasi ola-
naksizdir. Burjuva solun hatalari, ancak demokrat kesimlerin destegini
etkiledi ve bu destek orani da %2, % 4’ler araliginda seyretti.

Devletgilikten, statiikoculuktan kopma hamlesi ve politik durusu,
pratik karsihgini bulmasa da ve bu séylemi ve gizgisiyle, “dogru yerde”
konumlanigi, yapilan yogun propagandanin aksine, CHP’nin destek vyi-
tirmesine neden olmadi. Daha dnce aldidi %1, %Z2’lik milliyetci destegi-
ni yitirdi ki; bu CHP agisindan olumlu bir seydir. Kendisini cumhuriyetin
kurucusu olarak géren ve bu nedenle devletin her kurumunu kutsal ad-
deden partinin, segim sonrasi milletvekillerinin serbest birakiimamasini
protesto etmek igin; yodun i¢ ve dis baskilara karsin, parlamentoda kisa
sureligine de olsa yemini ertelemesi dikkate deger bir harekettir. Bu ha-
reket burjuva sol agisindan bir gelismedir. Kuskusuz tavri sonuna kadar
surdirmemesi elestirilebilir ama burjuva sol partinin yapabilecegi isin
boyutu da bu kadarla sinirlidir.
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Uzerinden atlanmamasi gereken sorun; burjuva sol partilerin burju-
va diizen partileri olduklari, bu temel ve sinifsal vasiflari nedeniyle, sos-
yalist argimanlar kullansalar da ve programlarinda “yazili” oldugu an-
laminda, halk yanlisi, “demokratik” ilkelere sahip olsalar da, pratikte bu
ilkelere sahip ¢ikmalari mimkin olamaz. Bu durumlari, onlari; isgilerin
siyasi haklari igin micadelesinde, Kurtler ve azinliklar sorununun de-
mokratik ¢ozimlenmesi noktasinda, ikircikli davranisa slriklenmekte-
dir. Burjuva sol bir partinin ger¢ek anlamda, emekgilerin kurtulusu dog-
rultusunda politika Gretmesini beklemek abesle istigal olur. Bu partilerin
politik islevleri; halki “sol” sdylem etrafinda toplayarak, emekgilerin sos-
yalizme y6nelmesini mas etmektir. Ancak gorevlerini yerine getirmekte
zaaf yasayan bu partilerin halkla kurduklar bagin micadele sirecinde
asinmasi kacginilmazdir. Diger yandan burjuva sol partiler, kendi yasam
olanaklarni tehdit eden politik akimlara ve siyasi rejimlere kargsi, kendi-
ni savunma gereksinimi duyar. Bu kaygi, onun, emekgilerin ilgi odagi ol-
masini saglayacak politikalar tretmesine neden olur.

Bu noktadan hareketle denilebilir ki; burjuva sol partinin demokrasi
cephesinde yer almasi, bir tercih degil; zorunluluktur.

Devrimci sosyalistler, burjuva sol partilerin sinifsal niteligini ve isle-
vi dogru okumadirlar: Bu okumada yanilsama, burjuva sol partilerle ilig-
kilerin, sdylemde farkli; pratikte farkl olmasina yol agar. Burjuva sol par-
tilerle iliskinin dogru tanimlanmasi; burjuva sol politikalara umudunu
baglayan emekgilerle iligkinin dodru kurulmasina katkidir.

Kiirtlerle Dans

Emek, demokrasi, 6zgurlik blogunun oy orani artmadi. Yalnizca
secim sureci daha iyi organize edilerek, oylarin ayni oranda kalmasina
karsin, ayni oranda oy ile daha fazla milletvekili ¢gikarilmasi saglandi. Bu
emek, demokrasi, 6zgurlik blogunda yer alan siyasilerin kitleleri hare-
kete gecirecek politikalar Gretemediklerinin gdstergesi oldu. Sosyalist
bireylerin ve diger yandan seriatgl ve milliyetgi Kirt bireylerin bloga ka-
tilmasi oy oranini artirmadi.

Gergek politik ittifaklar siniflar arasinda yapilir. Siniflar ve halklar
arasinda birligin tezahlru olmayan bireysel katihmlarin, etkisi ya ¢ok az-
dir ya da hig yoktur. Bu tirden vitrin sislemelerin, 6zellikle ideolojik yik-
lenimli siyasa da etki yaratmasi olanaksizdir. Bu nedenle birkag bireyi
etkilemekten bagka islevi olmayan bu katilim; Kurt ve Turk emekgileri-
nin blayudk ¢ogunlugunun ilgisini gekmedi.
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Secim surecinde politik yetersizlikleri nedeniyle adaylar; bildikleri
ezber sdylemin disina gikamadilar. Adaylar, sinifsal niteliklerine yakisir
tarzda, kimliklerini parlatici sdylem ve davranislarla 6ne ¢gikmaya calisti-
lar. Bu nedenle politikalar, emekgilerin sorunlarini dile getirmekten ve
¢6zUm uretmekten ¢ok, Kurt ulusalciigi ekseninde bireysel ve grupsal
cikiglar seklinde olusturuldu. Bu tavir Turkiye emekgilerinin, Kurt hare-
ketine karsi var olan uzak durusunun daha da belirginleserek sirmesi-
ni sagladi.

Kuskusuz genel faktorlerin yani sira; Kirt siyasetgilerin agirlikli kul-
landiklar “milliyetci” sdylem, kendisi i¢in sinif bilincine sahip olmayan
Turk emekgilerinin, harekete kargi gard almasina neden oldu. Sosyalist-
lerin ve Kirt demokratlarinin Turk ve Kirt emekgilerini ve Alevileri hare-
kete gecirecek siyasi program, sdylem ve pratikten uzak olusu blok’un
oy oraninin ayni noktada kalmasinin nedeni oldu.

BDP ydneticileri; oy oraninin artmamasi konusunda “6zel” bir ¢aba
sarf ettigi goértintisa verdiler. Surece yogun katiim, partinin, yinelenen po-
litik ezberinin degisimini gerektirir ki; BDP énderleri bu degisimin, boylari-
ni asacaginin farkinda olduklarindan; hareketin kitlesellesmesinden ve
devrimci sinif hareketiyle, dolayisiyla devrimci proleter partilerle sicak ilis-
ki kurmaktan uzak durdular. BDP yoéneticileri, sosyalist bireylerle, vitrinde
kullanilmak Uzere kurulacak iligki tarzini 6zellikle tercih ettiler.

Vitrin sislemekte kullanilan bireylerin durumuna, farkli anlamlar
yuklemekte; ittifak sorununu igdis etmenin bir baska bigimi oldu. Ertug-
rul Kirkgt’nun milletvekili olmasi ile Mahir Cayan’in; Levent Tlzel’ in
milletvekili olmasiyla Deniz Gezmis ve arkadaglarinin ve Sdreyya Sirri
Onder'in milletvekili olmasiyla, devrimci sosyalistlerin parlamentoya gir-
digi fikri, “dili; ayni anda beyin yerine de gbrev yapan ve konugsurken ak-
li fonksiyonlarini tatil eden” bireyler tarafindan dillendirildi. Bu dislnce;
parlamenter micadeleyi revizyonizm olarak géren ve yasamini kliguk-
burjuva reformist gizgiden uzak bir gizgide kalmay siar edinen ve bu
dogrultuda yasamlarini feda eden Mahir Cayan, Deniz Gezmis ve arka-
daslarina gergek anlamda hakarettir. Bu devrimci insanlarin fikirlerini ve
pratigini elestirmek baska bir seydir; ama onlarnn hayatlar pahasina
gergeklestirdikleri eylemi yadsiyan pratigi ve sdylemi onlara mal eden
rol ¢calma aymazligini elestirmenin gerekirliligi baska bir seydir.

Emek, demokrasi, 6zglrlik blogunun kigukburjuva pratigi ve séy-
lemi kUgUkburjuvalarin ilgisini ¢ekti, ama sosyalizme atif yapan blok,
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emekgilerin kurtulusunun temsilcisi olma yolunda bir durus sergilemek-
ten kagindi. Adayin kimliginin oy oranini etkileyecek olmamasina rag-
men; BDP kurmaylari, adaylarin, yoksul kdyll ya da is¢i emekgi olmasi-
nin dndnu tikadi. Adaylarn buyuk kesimi, is adami, toprak sahibi ya da
ismi asinmig, umut vaat etmekten uzak kiigiikburjuva isimlerden olustu.

Bu milletvekillerinin atacaklar her adimda, kendi sinifsal vasiflarinin
etkin rol oynayacagi aciktir. Bu milletvekilleri, Kiirt halkinin tamaminin
temsilcisi degiller. Bu milletvekilleri sosyalist de degiller. Kuiglkburjuva
vasiflar “fevri ¢ikiglara” yakin durmalarinin zeminini olusturuyor. Bu ne-
denle siyasi sorumluklarinin gerektirdigi gibi davranmalari konusunda
zorlanacaklari aciktir. Fevrilik gogu zaman teslimiyetin disa vurum hali-
dir. Devrimci durusg; dogru politikalarla sureci yonetebilmektir. Politika,
sonuglari tam hesap edilmeden; gerceklestiriimek istenen bir oyun ola-
rak yapilirsa; kullanana zarar verir. BDP 6nderlerinin bildikleri ezberi
tekrar ederek, kendilerinin de pratik anlamini tam bilmedikleri “demokra-
tik 6zerklik” siarini seslendirmeleri, bosa kirek sallamaktan 6teye geg-
medi. Politik basarisizligin surduridlmesi halinde; halkin “sorgusuz” des-
teginin kaybedilmesi gercedi ile karsi karsiya kalinacagdi aciktir. Ki bu
ulusal hareketin onarilmaz yara almasi demektir.

Devrimci sosyalistler; segim sirecinden ders ¢ikararak hareket et-
mek zorundadirlar. Secim sonuglari; sosyalist parti ve gruplarin, daya-
nisma igerisinde aday gosterecekleri, is¢i ve emekgilerin, parlamentoya
girebilmesi kosullarinin var oldugunu, ama sosyalist partilerin de bu ola-
nagi kullanma yeteneginden yoksun oldugunu gdsterdi.

Demokrasi guglerinin; emekten yana, insanca yasam eksenli bir
durug gostermeleri gerekliliktir. Emekgiler, isciler vekaletlerini burjuva
aktorlere ve elbette ki kiiglkburjuva sosyalist aktorlere de vermekten
vazgegcerek, kendi sinifsal kimlikleriyle oyun alanina indiginde; oyun sa-
hicilik kazanacaktir. isgiler emekgiler ancak “kendisi igin sinif konumu-
na” gelerek ve toplumsal pratigin tiim alanlarinda, kiiglikburjuva aktorle-
re vekalet vererek degil; bizzat kendileri sahnede yer alarak, kendi so-
runlarini gézmenin aktéra olabilirler.

Sosyalist, reformist aktorlerin; kendi sinifsal ¢ikarlarinin; emekgile-
rin yararina bir durum olduguna iligkin yanilsama yaratmalar ve bu ak-
torlerin, demokrasi kulvarinda statli edinmesinin, zafer ¢iglklari ile kar-
sllanmasi; yabancilagsmanin, toplum bilincinde yarattidi travmanin ifade-
sidir.

41



Sosyalistler, ideolojik ve siyasi olarak burjuva sol hareketinden ay-
r konumlanmanin yaninda ve en az onun kadar énemli olarak; burjuva
solun elitgi yaklagimini siddetle reddetmelidir. Devrimci Sosyalistler
emekgi siniflarin bir yesi olarak; sinifsal kurtulus miicadelesi igerisinde
orgdtli yer almayi basarmalidir. Bireysel iktidar ve statl istemlerini, isci
sinifinin kurtulusu éndine koyarak hareket etmek; sosyalizmden uzaklas-
mak ve burjuva sol siyasasina bulasarak halktan kopmanin kapisini ag-
mak olacaktir.

Sosyalist cephe icerisinde yer alan bazi unsurlar; emek demokrasi,
6zgurlik blogunun basarisi ile ateslendiler ve hararetli kitleci kesildiler.
Tam da bu nokta da; ilke mi kitle mi énceldir? sorusuna yanit gereklidir.
Devrimci proleter sosyalistler, dogrulan sdylemekle yukimltdurler ve
kitle destedi ugruna devrimci gizgiden sapamazlar. Simdi kitle askina,
devrimci sosyalist ilkelerden vazgecerek; Alevicilik, ulusalcilik ve hatta
din bezirganli§i yapma noktasina varan bedbin sosyalistler tiredi.

Artik emekgiler, politik istenclerinin pratik karsiligini gérmek igin; 6n-
celikle burjuva sol partilerden ve burjuva demokratik egilimlerden 6rgut-
sel, ideolojik kopusu yasamak zorundadirlar. Segim sonuglari, bu kopu-
sun, emegin kurtulusu igin, elzem oldugunu sergiledi. Bu 6rgitsel ve
ideolojik ayr durus zorunlulugu; demokrasi cephesinde yer alan gigler-
le iliskiyi yadsimaz; aksine bu iligkileri anlamli kilar. Sinif bilingli emekgi-
ler, devrimci sosyalist bir kurtulug ve kurulus programi ile yariimeyi on-
cel sorun olarak glindeme almakla yakimltudurler.

Her sinif; kendi yolunda yuruyerek menzile ulagir.
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isa Gézact -Polemik-
Siniflar Savasina Marksist Bakis

Siniflar Savasimina Farkli Bakislar

Uzerinde yasadigimiz cografyada yasanan ve halen siirmekte olan
siniflar savasinin yirutilmesi sirasinda genel anlamda asagida sirala-
nan bakis agilarina gore tavirlar sergilenmistir.

Bir: Siniflar savasimini sadece ekonomik-sendikal mlcadele ile si-
nirlayan ekonomist-sendikalist bakiglar/anlayislar.

iki: Siniflar savasimini sadece sokak protesto eylemleriyle sinirla-
yan, basin agiklamasinin 6tesine tasmayan popllist bakiglar/anlayislar.

Ug: Siniflar savasimini, sinif adina, siniftan kopuk dar bir grup érgu-
tinin eylemiyle sinirlayan “6nci” iddial bakislar/anlayislar.

Dort: Siniflar savasimini sadece fabrika eylemiyle sinirli tutan kaba
iscici bakiglar/anlayislar.

Bes: Siniflar savasimini sadece koylulikle/kir ile sinirlayan bakis-
lar/anlayislar.

Alti: Yukarida siralanan bes 6zelligi de parga parca iginde barindi-
ran eklektik ve pragmatik bakislar/anlayislar.

Bu anlayislar birbirinden pek cok farkliliklari varmis gibi goriinse de
esasinda temel ortak 6zellikleri vardir. isgi sinifini ve emekgi kitleleri 6z-
ne olarak gormemek, kendi “dar grup” orgtlerini 6zne yerine ikame et-
mek istemeleridir.

Bu anlayislar isci sinifinin ve emekgi kitlelerin dnclisti ve dnderi ola-
rak sadece kendi grup 6rgutini gérmekte, bu tlrden bir érgitlenmenin
olusturdugu bu platforma, is¢i sinifinin ve emekgi kitlelerin katiimalari igin
habire c¢agri yapmaktadir. Grup 6rgltleri kendiliginden olusturduklari
grup platformlarini, siniflar savagiminin yaritildiga platformlarla kanstir-
makta, isci sinifi ve genis emekgi kitleler bu platformlarda kendilerini gor-
medikleri igin, platformlardan uzak durmaktadirlar. Platformlar dylesine
¢ok ve dylesine birbirine karismis durumdalar ki isci sinifi ve genis emek-
¢i kitleler hangi platformun kendi platformlar olduguna bir tirld ikna ola-
mamakta ve butin platformlardan uzak durmay: tercih etmektedir.
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isci sinifinin ve emekgi kitlelerin Gretimi gergeklestirdikleri isyerleri
(fabrika, atelye, buro, ofis, ciftlik, tarla, mandra...), dinlenmelerini, eg-
lenmelerini, hobilerini, sosyal galismalarini ve barinmalarini gergeklestir-
dikleri Uretim disindaki zamanlarini gegirdikleri yerler érgutlenmenin ol-
masi gereken yerlerdir. isyeri 6rgiitlenmesi temel érgiitlenmedir ve or-
glitlenmenin ana merkezleridir. isyeri érgiittenmesindeki genis érgiitlen-
me sendikal 6rgutlenme, dar 6rgutlenme ise parti 6rgutlenmesidir. Ge-
nis érgitlenme acik, dar érgitlenme kapalidir. isgi sinifinin yasadig
alanlarda mahalle ve semt 6rgutlenmesi de merkez 6rgitlenmesidir.
Mahalle semt 6rgutlenmesinin bigimleri kitle drgutleri bigimindedir. Bu
orgutlenmenin kapsadigi alan ¢ok genistir. Yasanilan yerde yasanilan
ortak sorunlarin ¢éziimine yoénelik yerel mahalle komiteleri, mahalle
meclisleri, 6grenci/veli dernekleri, dayanisma dernekleri, sportif-kilta-
rel-sanatsal kuruluglar (kiltir merkezleri, spor kullpleri vb.) bigiminde
orgutlenme. Mahalle/semt Orgutlenmesi de agik genis orgutlenmedir.
Mahalle semt dar 6rgutlenmesi parti 6rgutlenmesidir ve parti 6rgitlen-
mesi kapali 6rgutlenmedir.

isci sinifinin ve emekgi kitlelerin isyeri, mahalle, sokak, alan eylem-
lerinin koordinasyonunu ve birligini saglayacak eylem komiteleri: Eylem-
ler agik-yasal alanda yapiliyorsa eylem komiteleri bigciminde 6rgitlenme,
eylem kapall alanda yapiyorsa parti eylem komitesi bigciminde orgtitlen-
me sarttir.

isci sinifinin ve emekgi kitlelerin sinif drgiitlenmesi, kitle érgiitienme-
si, eylem érgitlenmesi koordineli bir bicimde yirtimeli, isyeri-mahalle-so-
kak sacayagi iyi kurulmali, agik ve kapali alandaki galismalar birbirine ka-
nstirlmadan, birbiriyle koordineli ve uyumlu bir bigimde yapilmalidir.

Kimin Cikari Neyin Cikari?

Devrimci-sosyalist-komUnist sol akimlarin, is¢i sinifinin genel/bitlin-
sel c¢ikarl disinda grupsal, kesimsel ¢ikarlari olamaz. Marksizm'’in bu
aclk kaidesini gore gore bunda israr eden akimlar, burjuva ve kiglikbur-
juva solculugunun etkisi altinda olan akimlardir. Uzerinde yasadigimiz
cografyada maalesef devrimci ve sosyalist harekete, isci-kitle hareketi-
ne burjuva ve kiglkburjuva akimlar egemendir. Ancak bu egemenligin
¢ok uzun stirmeyecegdi ¢ogu olay ve olguda, isci-kitle eylemlerinde ba-
riz bir bigimde goérinmektedir. En buyulk 6gretici hayatin kendisi, siniflar
savasiminin ¢etin sinavi ve pratigidir. Burjuva ve kuglUkburjuva
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solculugunun etkisinde bulunan akimlari, siniflar savasiminin getin sina-
vi ve pratigi etkisiz hale getirmistir. Tarihsel olarak anilan bu akimlar ye-
nilgiye ugramistir. Proletarya sosyalizminin glglenecegdi ve egemen ola-
cagl zemin oldukga geniglemeye baglamistir.

Ayrica grup Orgltleri ve grup partileri is¢i sinifinin genel/butiinsel si-
nif cikarinin yerine, kendi 6zel/kesimsel grupsal ¢ikarini ikame etmelerin-
den ve bu 6zel/kesimsel grupsal ¢ikarlarinda uzun yillardir israrci olma-
larindan dolay! siniflar savasiminda muhatap alinmamus, is¢i sinifi nez-
dinde sosyal mesruluklarini ve devrimci yasalliklarini kaybetmislerdir. Bu
durum tarihsel olarak gruplar ¢gagi doneminin kapandigini gosterir.

Hi¢ kuskusuz her devrimci, sosyalist, komuUnist akimin grup kurma
hakki vardir. Sosyal pratikte grup sinanip denenirken gelisme gdstere-
miyorsa, Devrimci Hareketin birligini saglayamiyorsa, siniflar savasimin-
da tasfiyesi kaginilmazdir. Hareketin emekleme ve gruplar ¢agi déne-
minde bu dogal karsilanir. Ancak bizdeki drneklerine bakildiginda; grup-
lar caginin 90 yil stirdtgu dinyanin higbir cografyasinda goériimemistir.

Grup kurma hakki, grup partisi kurma hakkini dogurmaz. Eger bir
cografyada Sinif Partisi varsa, o cografyada yeni bir sinif partisi kurul-
maz, kurulmasi da gerekli degildir. Cesitli niyet ve amaclarla kurulabili-
yorsa, o parti ancak muvazaa partisi olur. Komunistler kendi partilerin-
de, siniflar savasiminda en yiksek diizeyde taraf olmanin geregi olarak
Sinif Partisi kolektifinin uygun bir pargasi olur. Sinif Partisi sistem ve
dizen igine girmeye dogru evrildiginde ilgili ve yetkili kurullarinda muca-
delesini surdurtr ve kongre sureclerinde gerekli midahalelerin tGzerin-
den partinin proleter sinif gizgisi korunur ve partinin egemen ¢izgisi ha-
line getirilir. Partideki proleter devrimci ¢izgi parti kongre slreglerinde
tasfiye edilip, egemen egilim burjuva demokratik, sistem ve dlzen igi re-
formist ¢izgi haline getirilirse, ancak 0 zaman egemen egimle vurusarak
blylk kopus gergeklestirilir ve kopusun mesrulugu olusur. Bir cografya-
da bir tane Sinif Partisi olur. ikinci bir parti varsa o cografyanin ilerici,
devrimci, sosyalist, komunist glgclerinde onulmaz sorunlar var anlamina
gelir.

Uzerinde yasadigimiz cografyada grup érgutleri, grup partileri, grup
hareketleri Gruplar Cagrni asarak, Kongre Yoéntemiile 10 Eylal 1920°de
tek bir sinif partisi olan Tarihi TKP’de birligini saglamistir. Tarihi TKP-
Bolsevik Gelenek, Burjuva Hareket (Mustafa Kemal Hareketi) tarafin-
dan erken tasfiye edilmistir. Tasfiye sonrasi yurti¢i ve yurtdisi burolari-
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nin girisimleri Bolsevik Gelenek’in reorganizasyonunu gergeklestireme-
mis, kolektif bir hareket olma niteligini kaybetmis ve hareket bireylerin
midahaleleri Uzerinden sekillenmigtir. Bu bireylerin blyuk bir cogunlugu
da Mensevizmin (iktidar-proleter devrim perspektifinden uzak, kapitaliz-
min gelismesi icin burjuva politikalarina destek anlayigi/cografyamizdaki
yerli surimu Kemalizm’e destek sunan Dr. Sefik Hisni Degmer cizgisi
ve bu ¢izginin takipgisi olan MDD, UDC vb. akimlar) perspektifinin ve
pratiginin digina gikamamistir. Her ne kadar Sefik Hiisnu gizgisi Sovyet-
lerin dis politikasina uygun hareket ettiler, Kominform kararlarinin disina
cikmadilar denilse de higbir sekilde kendi i¢ dinamikleriyle Kemalizm’e,
burjuva ideolojisine kargl bir inisiyatif gelistirememiglerdir.

Tarihi TKP’nin-Bolsevik Gelenek'in tasfiyesi ayni zamanda birligin
de tasfiyesidir. 1920’li, 1930’lu, 1940’li, 1950Q’li yillar Hareketin Gzerinde
yogun olarak burjuva devlet terériinin -agik fagizmin- uygulandigi yillar-
dir. Ayni zamanda bu yillar burjuva demokratik aydinlarla ve Kemalist
hareketle i¢ ice gegme yillandir. Bu dénemler butln izlerin birbirine ka-
ristigi dénemdir. Burjuva devlet teréri bu donemde en kiglk demokra-
tik cikigl, kiicUkburjuva demokratik aydinlari ve yazarlar bile “komunist”
olarak damgalamis ve yargilamistir.

1960’ yillar devrimci, sosyalist, komunist akimlarin yeniden dirilis
yillandir. 1960’ yillarin sonlarina dogru sinif ¢eligkileri, siniflar savasimi
keskinlesmistir. Bu keskinlesme devrimci-sosyalist-komUnist solu yeni
arayiglara yoneltmistir. TUrkiye ve Kurdistan cografyasi fikir fikir kayna-
maktadir. isci sinifi, emekgi kitleler ve yoksul kéyliiliik -kir proletaryasi-
ayaga kalkmis ve yeni arayiglara yonelmistir. Grevler, direnigler, isyeri
isgalleri, toprak isgalleri, okul boykotlari ve isgalleri yogunlagmis, is¢i si-
nifi, emekgi kitleler, yoksul koylulik “komiteler ve birlikler” bigiminde 6r-
gltlenmistir. Bu komite ve birlikler bizim cografyamiza 6zgu yerel-yerli
Sovyet-meclis érgiitlenmesi olugumlandir. isgi sinfinin, emekgi kitlele-
rin, yoksul kdylulugin hareketliligi ve yerel érgutlenme dlzeyi, devrim-
ci-sosyalist-kominist solun 6rgitlilik dizeyinden ¢ok daha ileridedir.
Bu celigkili durumun asilmasi igin arayislar hiz kazanmistir. Bu arayiglar
siirerken 15/16 Haziran Blyik isci Hareketi gerceklesmis, Hareketin
onu 12 Mart Fasist Askeri Darbesi ile kesilmis, Hareketin icinde bulunan
devrimci-sosyalist-komunist solun kadrolar tasfiye edilmis, yerel Sov-
yetlerin koordinasyon ve birligi saglanarak merkezi bir Sovyet'e donis-
tirulememigtir.
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1970’li yillardaki yeniden ylkselis ve devrimci-sosyalist-komunist
soldaki arayis ve ayrismalar Birlik sorununu ¢dzememis, arayislarin 6ni
12 Eylul 1980 Fasist Askeri Darbesi ile kesilmistir.

1980’li yillarda Kurdistan cografyasindaki Botan cikisi, Turkiye cog-
rafyasindaki Zonguldak madencilerinin ¢ikisi buyudk bir heyecan yarat-
mig ulusal kurtulug dinamigi ile sinifsal kurtulus dinamiklerinin “el-ele”li-
gi ise bir tlrli saglanamamistir. Bu cikislardan ulusal kurtulus dinamigi-
nin kitlesellesmesi politik dnderligi ile bltlinlesmis, sinifsal kurtulus dina-
migi kendi politik dnderligini yaratamamis, politik 6nderligi ile bulasama-
mig ve Kitlesellesememistir. Ulusal kurtulus dinamiginin kitleselligi tekel-
ci sermayeyi urkiitmis ve bu dinamige tekelci devlet terorii/sémirge te-
rord uygulamigtir. Tekelci devlet terdriine yonelik direnis meyvelerini
vermis, ulusal kurtulus dinamigi gegirdigi evrimle (gegirdigi evrim ayri bir
yazinin konusudur) bugiin de kitleselligini strdirmekte ve varligini koru-
maktadir.

Batin bu anlatilan siregte Komunist Hareket birikimlerinin strekli-
ligini icsel sorunlar nedeniyle saglayamamisken, burjuvazi sermaye bi-
rikimi ve sdmuru oranlarini artirarak tekelci konumunu pekistirmis, ayri-
ca siniflar savasiminda edindigi deneyimleri emperyalist odaklarin katki-
siyla devlet aygitini stirekli gerici tahkimatlarla gliglendirerek tekelci mi-
litarist polis devletine evrilmesini saglamistir.

Yapay Ayrisma-Béliinme

Sahici Ayrisma-Béliinme

Sinifsal kurtulug saglanmadan toplumsal 6zgurlik saglanamaz.

Sinifsal kurtulus saglanmadan toplumsal esitlik saglanamaz.

Sinifsal kurtulus saglanmadan toplumsal kurtulus saglanamaz.

Toplumsal kurtulugsun 6ntindeki en blyuk engel emperyalist-kapita-
lizmdir.

Emperyalist-kapitalizm agilmadan emegin kurtulusunun ve insanli-
gin kurtulusunun 6ni agilamaz.

isci sinifinin toplumsal ve tarihsel gorevleri vardir. isci sinifi dnce
kendisini var etmenin ve kendini yeniden var etmenin (emegin korunu-
mu kanunu-antikapitalizm) savasimini vermek zorundadir. Ardindan isgi
sinifi kendi kurtulusunun (emegin kurtulug kanunu-sosyalizm) ve insan-
hgin kurtulusunun (insanh@in kurtulusu kanunu-komiinizm) savasimini
vermek zorundadir. Proleter devrimcilik siniflar savasimina bu gl ka-
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rakter/kanun Uzerinden bakar ve orgitlenmeyi Sinif Partisi Uzerinden
sekillendirir. isci sinifi sinif bilincinin, érgiitlenmenin, sinif savasiminin
merkezine bu karakteri yerlestirmek zorundadir. Siniflar savasiminin
merkezine bu karakter yerlestiriimeden is¢i sinifinin battinsel sinif gikar
ortaya konulamaz.

isci sinifi iktisadi olarak ayakta kalabilmeli ki kendini koruyabilsin.
isci sinifinin sendikal-ekonomik miicadelesi kendini koruma, kollama ve
savunma miucadelesidir. Bu mucadele bigiminin sinirlarini genisletmek
ancak isci sinifinin sendikal ve siyasal birligini saglamakla mimkuindur.
isci sinifi kendini koruma, kollama ve savunma miicadelesini verirken,
savunma savasiminin sinirlarini da bizzat yasayarak, kendi deneyimiyle
dgrenir. isci sinifi savunmadan saldiriya dogru gecerken savunma ara-
cinin sinirliliklarini asarak, emegdin kurtulus araglarina yonelir. Proletar-
yanin savasimi ekonomik mucadeleden siyasal micadeleye dogru evri-
lir. Bu arayiglar sendikal mucadelenin dnemini azaltmaz. Emegin koru-
numu ile emegin kurtulusu micadelesini i¢ ice gegirir ve emegin kurtu-
lusu mucadelesi ile kaynastirr.

isci sinifi ve emekgi kitleler, emegdin korunumu igin sendikal ve si-
yasal érgiitlenme hakkini savagimla kazanarak, alttan ikili egemenlik/iki-
li iktidar durumuna gelene kadar hig eksiksiz ve ikirciklie kapilmadan
bu savasimi vermek durumundadir. Proleter devrimciler bu alani kiigim-
sememeli ve bu alani sag ve “sol” teslimiyetci oportiinizme (burjuva ve
kGgUkburjuva solcu akimlara) terk etmemelidir.

isci sinifinin, emegin korunumu savasiminda edindigi deneyimler ve
kazanimlar, emegin kurtulusu savasimini besleyecek ve bu savasimin
zeminini saglamlastiracak unsurlardir.

isci sinifi emegin kurtulusu savasimini, emperyalist-kapitalizmin
esitsiz -birlesik- dengesiz gelisim kanunundan yararlanarak, bu kanuna
gore gelistirir. Emperyalist-kapitalizm bir sistem oldugu igin birlesik geli-
sim 6zelligi gosterir. Emperyalist-kapitalizmin bilesimindeki 6gelerin ge-
lisimleri farkl diizeylerde oldugu igin esitsiz gelisim 6zelligi gésterir. Em-
peryalist-kapitalizmin sisteminin bilesiminin icindeki birimler arasindaki
esitsizlik birimler arasinda celigkilere neden olur. Celigkiler birimler ara-
sinda hiyerarsi yaratti§i icin dengesiz gelisim 6zelligi gosterir. Emperya-
list-kapitalizmin kendi sistemi icerisinde olusturdugu birlik geliskili bir bir-
liktir. Birligin icindeki her Unite kendi i¢erisinde geligkili bir durumu belir-
tir. Bu celiski emek-sermaye (uzlasmaz sinif) geligkisidir. Birlik Uniteleri-
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nin arasinda da uluslararasi kapitalist pazardan pay alma celigkisi var-
dir. Birligin tek tek Unitelerinin i¢ celigkileri emperyalist- kapitalizmin ya-
pisal krizini; Unitelerin birbirleri arasindaki ¢eligki ise emperyalist-kapita-
lizmin hegemonya krizini olusturur. Emperyalist-kapitalizmin nesnellik-
ten kaynakli yapisal krizi nesnel olarak o cografyanin “zayif halka” olup
olmadigini belirler. Zayif halkanin kopariimasi igin sadece nesnellik/nes-
nel kosullar yeterli degildir. Oznel kosullarin da olusmasi gereklidir ki za-
yif halka kopabilsin. Ozcesi zayif halkanin kopmasi devrimci durumun
Oznel ve nesnel kogullarinin olugsmasina baghdir. Zayif halkanin koparil-
masi, siniflar savagiminin hem cografi diizlemde hem de uluslararasi
dizlemde verilis dizeyi, durumu, micadele bigimine gore belirlenir. Bir
zayif halka, nesnel olarak zayif halka oldugu igin kopmaz, zayif halkayi
koparacak 6znenin eli iktidara uzandigi zaman kopar. Zayif halkay: ko-
paracak olan 6znefis¢i sinifi ve muttefikleri siniflar savasiminin batin
araclarini ve mucadele bigimlerini siyasT iktidar almaya odaklanip, ka-
nalize oldugunda, emperyalist-kapitalizmin zayif halkasi koparilir. Prole-
ter devrimin siyasi devrim ayagi gerceklestirilmis olur.

Bir cografyadaki devrimci-sosyalist-kominist sol arasindaki en te-
mel ayrim noktasi burasidir. Siniflar savasimi siyasi iktidari alip/almama
durumuna gore hakiki ayrigmalar belirlenir. Proleter Ekim Devrimi'ndeki
Bolsevizm-Mensgevizm ayrigmasinin temelinde bu gergek yatar. Bolse-
vizm-Mensevizm ayrigmasi hakiki bir ayrismadir.

Uzerinde yasadiyimiz cografyadaki devrimci-sosyalist-komiinist
sollarin ayrigmasi siyasi iktidari alip/almama durumuna gére degil, grup
drgutlenmelerinin dogrusal blylimedeki ihtiya¢c hesaplarina gére yapi-
lan sahici olmayan yapay ayrismalardir.

Uzerinde yasadigimiz cografyada, Tarihi TKP'nin tasfiye ediligin-
den sonra, komunistler, devrimci-sosyalist-komunist sol birikimin birligi
ile sinif hareketinin en ileri unsurlarinin birligini saglayarak, hakiki ayris-
ma esasina gore, kongre yontemiyle Sinif Partisi’ni olusturamadiklari
icin hakiki ayrisma yasanmamistir. Simdi bitdn izler birbirine karismis
durumdadir. Grup o6rgitlerinin, grup partilerinin ¢ikardiklari, toz duman
ortaminda, rekabetci bir karmasa devam ediyor. Bu rekabetci karmasa
isci sinifinin ve emekgi kitlelerin yasadiklari temel sorunlarn higbirisine
¢6zUm Uretmiyor.
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Intiyacimiz Grup Partisi Degil Sinif Partisidir

+ isci sinifinin ve emekgi kitlelerin siniflar savasiminin biitiin alanla-
rinin ve butdin bigimlerinin, sinifin tarzina uygun olarak yurutulebil-
mesi icin, is¢i sinifinin yerel-cografi-evrensel birligini kurabilecek;

» Sinifin iktidarini-proleter siyasal ve sosyal devrimini hedefleyebi-
lecek;

» Cografyadaki komunist ve devrimci hareketin birikimini birlegtirip

sentezleyebilecek;

+ Isci sinifi hareketiyle sosyalist hareketi ve de kitle hareketini bi-

tunlestirebilecek;

+ Birlesik, ciddi, gugla, guvenilir ve donanimli, kurumsal merkezi di-

siplinli Sinif Partisi’ne ihtiyag vardir.

Sinif Partisi: isci sinifinin ve emekgi kitlelerin (izerinde egemen
olan, burjuvazinin ve kiigtkburjuvazinin ideolojik, politik, ekonomik ege-
menligini parcalayip, isci sinifinin ideolojik ve politik egemenligini olustu-
racaktir.

Sinif Partisi: Sosyalist gergekci sanat ve klltlr hareketini de isgi
sinifi hareketiyle butunlestirip kaynastiracaktir. Ayni zamanda; Bilim-Po-
litika-Sanat-Kliltlir-Estetik-Etik butlinselligini gerceklestirecektir.

isci sinifi ve komiinistler Sinif Partisi’ni kazanmadan gelecegi ka-
zanamazlar.

Bu baglamda en zor, en kapsaml devrimci gérev: Burjuvaziyle her
alanda boy o6lgismeye aday kurumsal merkezi disiplinli Sinif Partisi’nin
olusturulmasina galismaktir. Bu gorev higbir kosula savsaklanamaz.

Gelecegdi ve Sinif Partisi’ni kazanma sorumlulugu duyan komd-
nistler géreve basinal
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Turgay Ulu -Gozlem-Degerlendirme-
Emperyalist Kapitalist Sistem

Rayina Oturuyor

Yunanistan’dan izlenimler

Sosyalizm denemeleri, emperyalist-kapitalist sistemin dogal isleyi-
sini kesintiye ugratmisti. Dolayisiyla kapitalistler, sosyalizm denemeleri-
nin daha fazla alana yayilmasinin éniini kesmek igin isgi sinifina gére-
ce bazi haklar tanimak durumunda kalmiglardi. “Sosyal devlet” sGylemi
bdylesi bir dénemi ifade etmek igin kullanilmaktaydi. isci sinifinin kapita-
lizm karsisinda elde ettigi haklar, burjuvalarin bahsisleri degildi elbette.
Bu haklar almak igin is¢i sinifi oldukga fazla bedel 6demek durumunda
kalmisti. Verdigi micadeleler sayesinde, disle tirnakla sékip almisti bu
haklarini.

Sosyalizm denemelerinde yasananan geriye diintsten sonra, artik
bir énlem olarak isci sinifina hak vermek gerekmiyordu. Ustiine Gstlik
kapitalizm, krizlerini atlatmak igin bu giine kadar elde edilen tum haklar-
da kisitlamalar yapma ihtiyaci duyuyordu.

Sosyalizm denemeleri heniiz geriye digsmemisken, isci sinifinin ka-
zandi§i haklardan kisintilar yapmak o kadar kolay olmuyordu ya da em-
peryalist kuvvetler her istedigi yere saldirilarini rahatca gercgeklestiremi-
yorlardi. Boylesi islere kalkistiginda, kitleler sosyalizm segenegdini daha
fazla hayata gecirmeye girigsiyorlardi. Burjuvalar bundan ¢ok korkuyor-
lardi. Sosyalizm denemelerinin daha fazla dinya ¢apina yayilim egilimi
go6stermesi onlarin korkularini artirlyordu. Bu durumda bir geri adim atip,
isci sinifinin sosyal haklarini genisletmek zorunda kaliyorlardi. Bu gin
oldugu gibi, her istedigi yere saldirilar diizenlemek yerine olabildigince
“catismasiz ve sorunsuz” bir sistem olmasini istiyorlardi. Gergeklestirilen
her askeri operasyon i¢ savaslara ve devrimlere yol agma olasiligini
bagrinda tasiyordu. Bu nedenle burjuvazi daha temkinli yaklasiyordu
sosyal-sinifsal meselelere.

Teknigin ve teknolojinin gelismesi, Uretim sireclerinde canl eme-
gin kullanimini nicelik olarak azaltiyordu. Kol guclyle galisan isgiler sa-
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yisal olarak azalirken, kafa emegiyle galisan iscilerin sayisi artiyordu.
Ayni zamanda Uretim ve tliketim digi kalan igsiz iscilerin sayilari bir kar-
topu gibi yuvarlanarak her gegen gun artis gosteriyordu. Bir zamanlar
sdmurgelerden elde edilen paralarla issizlere gérece bazi glvenceler
taniniyordu. Simdi bu glivenceler bir bir geri alinmak isteniyor. Bunlari
hayata gegirmek igin her giin yeni paketler ve yeni kemer sikma yon-
temleri devreye sokuluyor.

Uretimde canli emegin kullanimi azalip, sabit sermayenin (makina
vb.) kullanimi arttigi zaman kar oranlarinda diisme egilimi yasasi kendi-
sini gosteriyordu. Emperyalist-kapitalizme “akil veren” kimi postmarksist
yazarlarin iddiasinin aksine, kapitalistler canli emek kullanimindan vaz
gegemediler/vaz gegemezler. Arti-degerin kaynagi canli emek giictuddr.
Salt makinalara dayali bir tretim hayali, kapitalist sistemin dogasina ay-
Kirdir.

Emperyalist kapitalist sistem dénem dénem krizlerini azaltsa da bu
krizlerden butindyle kurtulmasi mumkin degildir. Krizler artik gok sik
araliklarla yagsanmaktadir. Artik burjuvazinin yedek sanayi ordusu olan
issizleri devreye sokmasi da olanakl degildir. issizlige gare bulmak bir
yana her gin yeni bélukleri igsizlerin arasina katmaya devam ediyor.

Kapitalist sistemin dogal igleyisinde kesintiler yaratan sosyalizm
denemeleri geriye dustlkten sonra, artik kapitalizm dogal seyrini izle-
meye devam etmektedir. Kapitalist kiresellesme bagdrinda tasidigi sinif-
sal geligki ve ¢atigkilariyla heniz pratik sonuglarini bitlin yonleriyle ver-
memis olsa da, kapitalist isleyisin “engelsiz” olarak seyrine devam et-
mesinin ne gibi sonuglara yol agtigl yavas yavas gortlmeye basladi.

Rekabet yasasinin gecerliligini surdirdigld, AB'nin icine dustigu
¢ok yonli sorunlardan anlagiimaktadir. AB projesi 6ngorildigi ve pro-
paganda edildigi gibi, ulusal sinirlar yikan, serbest dolasim hakkini sag-
layan bir sonu¢ yaratmadi. Yalnizca Irak gibi ulus devletlerin yapisi em-
peryalist devletler koalisyonunun istedidi bicimde yeniden dizenlendi.
Amerika, Almanya, ingiltere gibi ulus devletlerin varligi garanti altina ali-
nirken, Irak, iran, Suriye vb. ulus devletler ortadan kaldirilip, yerine ken-
dilerinin bir eyaleti gibi isleyen ydnetimler kurulmak isteniyor. Eger ulus
devletlerin sonundan s6z edilecekse, ancak Saddam’in Irak’i gibi ulus
devletlerin sonundan sdz edilebilinir. Yoksa Amerika, Aimanya ya da in-
giltere gibi ulus devletlerin sonundan s6z edilemez. Tam tersine bu bu-
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yuk emperyalist devletler kendi geleceklerini glivence altina almak igin
ulus devlet yapilarini yeniden ve daha portatif bir bigcimde tahkim etmek-
tedirler. Sadece hantal yapilarini térpulemis oluyorlar.

Kronik hale gelen krizler devam ettikge, basta ekonomisi zayif ve
bagimh olan ulkelerin iscilerinin yasam kosullar ¢ekilmez bir hal aliyor.
Bununla da sinirli kalmiyor. Uzun bir stire bagimli tlkelerden elde ettik-
leri paylarla is¢i sinifini susturan ya da susturmaya galisan emperyalist
Ulkeler artik bunu devam ettirmekte guglikler yasiyorlar. Ekonomisi za-
yif olan Yunanistan gibi Ulkeler iscilerin kazanclarindan daha fazla ke-
sinti yapmak zorunda kaliyor.

Emperyalist-kapitalist sistemin uyguladigi hak gasplarina karsi en
gugla tepkiler Tunus, Misir gibi topraklardan geldi. Bagimli ve sémurge
ulkelerdeki isci sinifinin hala devrim yapmadaki dinamik guict gegerliligi-
ni koruyor. Artik bati Ulkelerindeki is¢i sinifi da eskisi kadar uysal degil.
Onlarin da yasam kosullar daraltiimaktadir. Oralarda da artik tepkilerin
ond alinamiyor.

Ekonomisi zayif olan, AB bilesenleri icinde en ¢ok sorunlar yasayan
Ulkelerden biri de Yunanistan oldu. Yunanistan’da kemer sikma politika-
larinin bir tarld sonu gelmiyor. Asgari tcreti dusurdiler. Ama bu ¢are ol-
madi. Simdi 6gretmenlik gibi mesleklerde ¢alisanlarin tcretlerinden ke-
sintiler yapilmasi gindeme getirilmis durumda. Yunanistan’da yasanan
tek sorun kemer sikmadan kaynaklanan sorunlar degil. Kagak gégmen-
lerin gegis hattinda bulunan Yunanistan bir yandan da kagak gé¢menlik
sorunuyla bas basa kalmis durumda. Yunanistan hiikiimeti bir yandan,
Turkiye’den siniri gegerek gelen kacak gd¢cmenligi dnlemek igin sinir bo-
yuna ¢it gekecegini dillendirirken, diger yandan sinir ihlali yapan gog-
menleri karakollarda uzun sire g6z altinda tutarak BM’den fon almanin
hesaplarini yapmaktadir.

* * *

Kacak gdé¢cmenlerin bazen alti ayi bulan tutukluluk slresince yasa-
diklari karakollar, orta cagdan kalma magaralar andirmaktadir. Karakol-
lar ince uzun bir gecekondu biciminde. Yagmur yagdigi zaman igeriye
su siziyor. Tuvaletlerinde sifon bulunmuyor. insanlar bu karakollarda (st
Uste yatirnlarak bekletiimektedir. Bu karakollarda her tirden bulasici
hastalik mevcuttur. Sicak suyun olmadidi karakollarda bitler kagak gog-
menlerin kafa derilerini kemirerek semiriyorlar. Afganistan, Pakistan,
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iran, Fas, Cezair, Irak, Nijerya, Dominik gibi (lkelerden ekonomik so-
runlar nedeniyle kagip Avrupa’ya gegmek isteyen kagak gécmenler, ya-
kalandiklari Yunanistan’da tutulduklan bu karakollarin insanlk disi ko-
sullarina karsi herhangi bir tepki géstermiyorlar. Yunan polisi tarafindan
her turlu asagilamaya boyun egmek zorunda birakilyorlar.

Yunanistan’da énemli bir problem olan kagak gé¢gmenler, i¢ politika
malzemesi olarak da kullaniimaktadir. Genel olarak Avrupa Ulkelerinde
bir irkgi-fasist hareketlerin gliglenmesinin yasandig biliniyor. Irk¢ihgin en
yogun bigimde kendisini hissettirdigi yerlerden biri de Yunanistan’dir.
Irkgilik kriz kogullarinda bir gesit yonetim ydntemi olarak devreye sokul-
mus durumda. Yunan toplumunda, kagak gdo¢cmenlere kargi zaten bir
tepki var.

Kagak gé¢cmenler igsizligin ve yoksullugun nedeni olarak gorulmek-
tedir. Gergekten de uyusturucu, seks gibi sektorlerde kagak gégmenler
ucuz ig glcl olarak kullaniimaktadir. Kagak gé¢gmenlerin Yunanistan'da
normal bir is bulmalari olanakl degil, muhta¢ durumdalar ve bu durum
onlari her tirlG pis ise bulagmaya mecbur kilmis durumda.

Son bir ay iginde Yunanistan’da dldurilen gégmenlerin sayisi onlar-
la ifade edilebilir. Irkgl érgltlenmeler Uger kisi halinde gogmenlerin yo-
gun olarak yasadiklari Atina Omanya bdlgesinde dolasarak gé¢gmen avi-
na cikiyorlar adeta. Yabanci olduklarini anladiklari insanlara bigaklarla,
sopalarla saldiriyorlar. Bu saldirilarda agir yaralananlar ve élenler olu-
yor. Polis ve devlet de bu saldirilarn énlemek bir yana adeta tesvik eder
durumdadir. Basinda provokasyona yol agacak tlrden haberler yapil-
maktadir.

Bigcaklanarak oldurdlen bir Yunanlinin, kamerasi icin kagak gog¢-
menler tarafindan 6ldiruldigu yoninde basinda haberler yayildi. Bu ha-
berlerin yayllmasi Uzerine fasist gruplar gé¢gmen avina giktilar. Cok sa-
yida gé¢men yaralandi veya o6ldartldi. Habere konu olan Yunanlinin 8l-
diigi dogru olsa da éldiriilme nedeni dogru yansitimamisti. Oldiriilen
Yunanl iddia edildigi gibi salt kamerasi gasbedilmek amaciyla bigaklan-
mamis. Olen Yunanli, gégmenlerden sirekli eroin satin alan birisiymis.
Aldigi eroinin parasini 6demiyormus. Birkag kere gégmenler tarafindan
uyarilan adam 6demeyi yapmayinca gégmenler adami bigaklamiglar ve
kamerasini da almiglar. Bunun Gzerine, fasist bir grup Uger Kisilik ekip-
ler olusturarak, sokaklarda dolagmaya basladilar. Ellerinde bigak, sopa

54



gibi malzemeler olan bu ekipler, farkina vardiklari yabancilara saldirip,
onlari dlduresiye doviyorlardi. DOvme olaylarinda birka¢ gé¢gmen 6ldi
ve birgok gégmen de agir yaralandi. Polis de bu saldirilara zemin hazir-
ladi ve bu tip olaylara miidahale etmemeyi tercih etti. Irk¢i gruplar yayin-
larinda, gogmenlerin en ¢ok ikamet ettigi yeri kastederek: “Omanya’yi
bize birakin, biz temizleriz.” diyorlardi.

Krizle bogusan Yunanistan yonetimi, gdé¢menlere karsi olusan bu
tepkiden faydalanmaya calismaktadir. Yonetime karsl gerceklesen 6f-
keyi farkli alanlara ¢ekmek igin gd¢cmenlere kargi gelisen tepkiyi tesvik
etmektedirler. BOylece hem eylem yapan kitleleri baska kanallara yo6-
neltmek istiyor hem de kagak gé¢gmenleri yoksullugun, issizligin nedeni
olarak gostermek istiyor.

Yunanistan’da yasayan gé¢menler kendi haklarini savunmak igin
gesitli drgutlenmelere gitmisseler de bu tip saldinlarn dnlemek ve kendi-
lerini savunmak igin etkili eylemler érgutleyemiyorlar. Gégmenler bazi
kiguk sol gruplardan, anarsistlerden destek alabilmektedirler. Sol kesim
de dahil olmak lizere, Yunanistan toplumu gé¢menlerin yasadiklar so-
runlar karsisinda oldukga duyarsiz davranmaktadirlar.

Tarkiyeli politik gd¢menler de bir araya gelip ortak eylem 6rgutleye-
miyorlar. Gefra gibi politik dernekler bazi eylemler yapmaya ¢aligiyor.
Ancak kitlesel olmayan bu eylemlere polis ve diger fasist gruplar saldi-
riyorlar. Bu nedenle bu tip eylemler de, gd¢cmenlere karsi gereklestirilen
fasist saldinlarnin yogunlastigi dénemlerde tercih edilmiyor. Eyleme ge-
len az sayida kitlenin can guvenligini saglamak zor oluyor.

* * *

Yunanistan’da kitlelerin gerceklestirdigi protesto eylemleri hig bitmi-
yor. Yunanli sol gruplar, her ne kadar gdé¢gmenlerin dlduridlmesi karsisin-
da duyarsiz kalsalar da, gegmis dénemde bir protesto eylemi sirasinda
polis tarafindan oldirilen geng icin gok sayida eylemler gergeklestirdi-
ler. Gencin 6ldirildigi sokaga anit yaptilar. Gencin adinin iginde geg-
tigi duvar yazilamalar hala géze ¢arpiyor.

Kriz déneminde devreye sokulan kemer sikma politikalarina karsi
suirekli eylemler yapiliyor. Gegtigimiz giinlerde ispanya’da eylem yapan-
lar, internet araciliiyla Yunanistanllara mesaj cekmislerdi. Bu mesajda
“Biz sokaklardayiz siz uyuyorsunuz.” demislerdi. Bunun Gzerine Yunan-
hlar sokaklara dokildiler. Syntagma Meydanrna ¢adirlar kurup gece
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buralarda kalmaya basladilar. Syntagma Meydani Yunanistan parla-
mento binasinin tam karsisinda yer aliyor. O ginden sonra her gin
Syntagma Meydani basta olmak Uzere belli basgli tim meydanlarda kit-
leler toplaniyor. Ozellikle aksam ve gece saatlerinde kitlenin sayisi ol-
dukca artiyor. Bu eylemler herhangi bir 6rgitin 6nculiginde gergekles-
miyor. Alanda herhangi bir 6rgut veya parti pankarti géze ¢carpmiyor. Ey-
lemler, internet haberlesmeleri Gzerinden ve halkin kendi katilimiyla ger-
ceklesiyor. Alana bir megafon koymuslar. isteyen her birey bu megafon-
dan konusma yapabiliyor, eylemlerin gidisatiyla ilgili goruslerini ifade
edebiliyor. Parlamento binasiyla, Syntagma Meydanr'nin arasinda bulu-
nan yolun parlamento tarafinda askerler bir zincir olusturarak bekliyor-
lar. Eylemcilerin en ¢ok attiklari sloganlardan biri “Hirsizlar!” slogani olu-
yor. Parlamentodakilerin binip kagmasini séylemeye ¢alisan, iginde he-
likopter resmi bulunan pankartlari asmiglar parlamentoya yakin direkle-
re. Yunanistanllarda ayip kargilanan bir hareketi sirekli parlamentoya
karg! yapiyor eylemciler. Bazi eylemciler temsili daragaclar tasgiyor elle-
rinde. Bazilari da bir insan iskeleti maketini bacagindan zincirlemigler ve
agzina dolar tikistirmislar. Karanlik ¢oktigu zaman ellerindeki el feneri-
ne benzeyen bir aletle lazer 1siklarini tutuyorlar parlamento binasinin
camlarina dogru. Parlamento binasinin yakininda bulunan ve genellikle
zenginlerin mekani olan Unld bir otelin camlarina da lazer isiklar tutulu-
yor.

Su anda belli basl meydanlarda her giin yapilan bu eylemler halkin
kendi inisiyatifiyle gerceklestirilen eylemlerdir. Grev ve yuruytslerde 6r-
gt ve partiler kendi pankartlarini tagiyorlar. Yunanistan'in en kitlesel sol
partisi olan KKE (Yunanistan Komunist Partisi) parlamentodaki Gginci
parti durumundadir. Ancak KKE’nin gizgisi ulusalci 6zellikler tasiyor. Her
ne kadar klasik Marksist-Leninist gizgiyi savunduklarini iddia etseler de,
ulusalcilik onlarda agirlikli bir yer edinmis durumda. Ayrica KKE tim ey-
lemlerde ayri hareket ediyor. Gegtigimiz glinlerde yapilan genel grev yi-
riyusinde eylem saat 11’de baslayacakti. Fakat KKE ve ona bagl sen-
dika olan PAME eylemi saat 9'da baslatip 10’da bitirdi. Kendi basina yu-
rudd. Diger kitle ve orgutler eyleme basladigi saatlerde KKE eylemi bi-
tirmisti. KKE'den kopan bir¢ok grup da var. KKE'nin kendisine ait olan
bir televizyon kanal var. Bu kanalda, eylemlerde yalnizca kendi kortej-
lerini yansitiyorlar ekranlara. Diger gruplarin kortejlerini yansitmiyorlar.
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KKE'nin eylemlerinde yashlarin yogun oldugu dikkatleri ¢ekiyor. Hem
KKE’nin eylemleri hem de her giin meydanlarda yapilan kendiliginden
eylemlerde insan bir eylem havasi alamiyor. Daha ¢ok piknik ya da kar-
naval havasi var bu eylemlerde.

Yunanistan solu da tipki Turkiye’'deki devrimci hareketler gibi bélik
poreik durumda. Burokratlasmis, hantal ve islevsiz partilere ve sendi-
kalara kars! tabanda bir rahatsizlik var. Yeni yeni kigik sendikalar ku-
ruluyor tabanda. iggiler kendi aralarinda yeni érgiitenme yoéntemlerini
tartisiyorlar.

Yunanistan igin pratik devrimcilik agisindan bakildidinda, en eylemci
gruplarin anarsistler oldugunu sdylemek miumkinduir. Eylemlerde polis-
le dévisenler genellikle anarsistler oluyor. Polis yuriyls boyunca yalniz-
ca anarsistlerin kortejlerinin etrafinda geziniyorlar. Diger gruplara hig
yaklagmiyorlar. Diger gruplarda herhangi bir olay ¢ikmasi olasi gérilmu-
yor. Normal yUriiylis devam ederken aniden bir anarsist geng firlayip et-
rafta bulunan Mercedes marka arabanin camlarini sopayla indiriyor.
Gence mudahale eden kravatli bir adam (buyuk olasilikla arabanin sahi-
bi) gencin diger arkadaslarinin 6fkesini Uzerine ¢ekiyor ve darp ediliyor.
Araba atese veriliyor. Elbette anarsistlerin hedefsiz ve rastgele siddetini
tasvip etmek mumkin degil. Ama devlet kargisinda zorlayici eylem tirle-
rini deneyen ya da tartisan gruplar genellikle anarsistler oluyor. Yunanis-
tan’daki 17 Kasim Hareketi tutuklularini saymazsak, politik tutuklular sa-
dece anarsistlerden olusuyor. 150’ye yakin tutuklunun tamami anarsist-
lerden olusuyor. Bazilar uzun sureli ceza almis olan tutuklu anarsistler-
le dayanismak igin birgcok eylem gerceklestiriliyor. Anarsistler sokaklarda
afisleme yapiyorlar. Tutuklu arkadaslarinin durugmalarina kitlesel katiim
gerceklegtiriyorlar. Tutuklu arkadaglarinin maddi ve manevi ihtiyaglarina
karsi oldukga duyarlilar. Polis orada bir genci vurarak 6ldirdigid zaman
anarsistler bir bankayi yakiyorlar. Bankada birkag insan yanarak oluyor.
Tdm vucutlan kapal olan eylemcileri polis bir buguk yil sonra bulup tu-
tuklamig. Vucut hareketleri kameraya alinmig olan eylemcilerin géruntu-
leri diger eylemlerdeki goruntileriyle karsilastirilarak eylemcilerin kim ol-
duklar tespit ediliyor ve bu eylemciler su anda tutuklular.

Tam eylemlere ragmen kemer sikma paketi parlamentoya sunuldu.
Rutin protesto eylemlerinin herhangi bir yaptinm gici bulunmuyor. Sik
sik yapilan bir gunlik genel grev eylemlerinin de bir yaptirm gtict bu-
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lunmuyor. Fakat bu eylemler devam ettikge yeni drgutlenme ve yeni ey-
lem bigimleri tartisiyor. En blylUk muhalefet hareketi olan KKE iktidara
gelmis olsa higbir sey degismez. Tabanda yeni devrimci drgutlenmeler
olmadan Yunanistan'da ciddi seyler olamaz. Sayilar ve etkileri sinirli ol-
makla birlikte, tabanda devrimci amaglar tagiyan érgitlenmeler var. Ta-
banda devrimci is¢i birimleri oluguyor. Bunun diginda “Devrimci Mica-
dele” adiyla bazen siddet eylemlerine bagvuran ve tamamen illegal olan
gruplar da var. illegal bir grup, polis karakoluna roket atmis. Bu eylem
olduktan sonra yuriyus yapan eylemciler maket roketleri ellerinde tasi-
maya baslamislar. Sivil 6limlerine yol agmayan ama devlete karsi kul-
lanilan giddet eylemlerini destekliyorlar.

Yunanistan’daki Turkiyeli devrimcilerin durumunun iyi oldugunu
sdylemek pek mimkiin degil. Turkiyeli devrimciler ¢cok daginik durum-
da. Her bireyde ayni olmamakla birlikte, herkes kendi derdine dismus
durumda. Politik siginmacilarin Yunanistan’da glindelik yagsamini idame
ettirmesi gok zor. Ciinkl devlet herhangi bir olanak saglamiyor. Bir red
kart verip sokaga saliyor. Nerede kalacagi, nasil yasayacagd! konusunda
higbir glivence vermiyor devlet. Bazi devrimciler miicadele etmek iste-
ginde olsa bile elinden bir sey gelmiyor. Yakin zaman énce ortak bir der-
nek kurma girisimi basarisizlikla sonuglanmis. Gruplarin birbirleriyle ile-
tisimi yetersiz. Her grup kendi ihtiyaglar dogrultusunda yapilanmig du-
rumda. Birbirleriyle haberlesmek veya dayanismak ¢ok dugtnudlmemis.
Tarkiyeli devrimcilerin bir araya gelip ortak eylem yaptiklan pek gorul-
memis. Bazi gruplarin veya bazi bireylerin Yunanl solcularla iliskileri ol-
mus. Ancak bu ¢ok sinirli bir gergcevede kalmis. Bazi gruplar da Yunan-
Il solcularin tepkisini gekmisler. Bu nedenle onlardan uzak durmayi ter-
cih etmisler. Giivendikleri Turkiyeli devrimcilere ise epeyce bir yardim-
lar olmus. KKE, Tirkiye'den kendi cizgisine yakin olan SIP “TKP” ile
iligki icinde bulunuyor.

Artik Avrupa’nin genelinde kitlelerin yasam kosullari daraltiyor. He-
ndz her seylerini kaybetmemisler, bu nedenle eylemleri belli bir sinirn
otesine tasiramiyorlar. Ama kapitalizm dogal akisini surdirdikge mev-
cut yasam statilerini de kaybetmekle yiz yize kalacaklar. Yunanis-
tan’da esyalara para vermemek igin birbirleriyle degis tokus yapmaya
baslandi. igsizlik Avrupa’nin genelinde artig gdsteriyor. Irkgilik gelisiyor.
Tdm bunlara ragmen Avrupa’da kisa vade iginde ciddi devrimci kalkis-
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malarin olacagini sdylemek pek olanakli degdil. Ama tartigmalar baslamis
durumda. Doguda ya da bagiml Ulkelerde tartisma fazla olmuyor. Bigak
kemige dayandi§i zaman birden catismalar baslyor. isyanlar bas gés-
teriyor ve her sey bir anda alt Ust olabiliyor. Avrupa’da ise bu kadar hiz-
It olmuyor isler. Avrupa’daki rejimler denetim ve gézetim toplumunu bel-
li 6lglilerde oturtmus durumda. Buralarda dizen digina tasan eylemler
ya da hareketler 6rgutlemek o kadar kolay degil. Ama imkéansiz da de-
gil. Altmig Sekiz Hareketi de belli bir tartismanin sonucunda ortaya ¢ik-
misti. Bu tartismalar devam ettikge daha etkili eylemler gergeklestiren
orgutlenme denemeleri giindeme gelmigti. Turkiye'de yasanan teorik ve
pratik pargalanma buralarda da var. Buralarda bir netlige ulagsmak daha
uzun zaman alir. Bagka cografyalarda yeni devrim denemeleri gergek-
lesirse buralarda da hareket farkli bir degisim sureci igine girebilir. GU-
nesin dogdugdu yerin 1sigina ihtiyag var buralarda.

Sicak micadelenin yasandigi yerlerde goérilen bolinme ve parga-
lanma buralarda daha fazla rehavete yol agiyor. Sicak miicadele alan-
larinda nezle olundu mu buralardakiler verem oluyor. Is yine sicak mi-
cadele alanlarinda yasanacak gelismelere bagl durumda. Oralarda gu-
ven veren orgutlenmeler gelistikge, buralarda da yeni canlanmalar orta-
ya glkacaktir. Donmus ve rehavete kapilmis olan bunyeler yeniden diri-
lise gegecektir. Anadolu bu, uyur uyur gene uyanir. Ama buralarda
uyanmak o kadar kolay ve kendiliinden olmuyor. Anadolu’'nun itekle-
mesine ihtiyag var. Buralardaki insanlarimizin bir Anadolu barbarlik asi-
sina ihtiyaclan var.

15.6.2011
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Nikandros Kepesis*’in Kruscevci
Revizyonizme Karsi Miicadelesi

Anasintaxi Gazetesi, say! 300, 15-31 Haziran 2009

Kominist Nikandros Kepesis, Yu-
nanistan “Komdanist” Partisi’nin saflarin-
da bulundugu halde, sosyal-demokrat
Y’K’P’nin Stalin’e ve Nikos Zaharia-
dis’e her turli gondermeyi yasaklamis
oldugu oldukga zor bir dénemde onlara
gbndermede bulunmaya ve onlardan
aktarmalar yapmaya baglamigtir. Ka-
muya acik konusmalarinda yaptidi bu
tir géndermelerin timd Y”’K"P’nin ga-
zetesi “Rizospastis”te sansurlenmistir.
Bu goéndermelerde, Stalin-Zahariadis
Gizgisindeki emektar komunistler, Yu-
nanistan Ulusal Kurtulus Ordusu
(ELAS) ve Yunanistan Demokratik Or-
dusu (DSE) gerillalar - Y’K"P Genel Sekreteri Aleka Papariga'nin [par-
tinin mevcut genel sekreteri - ¢.n.] son zamanlarda Stalin yapti§ tama-
men yaniltici, demagojik ve komunistleri aldatmaya dénik géndermele-
re karsit olarak- mevcut Krusgevci sosyal-demokrat kargi devrimci reviz-
yonizm iginde dikkat cekici, cesur ve durist bir tartisma gérmusler ve
bdyle bir tartismanin agilmasini hi¢ tereddut etmeden desteklemislerdir.

O zamandan beri yoldas Nikandros Kepesis birgok kamuya acik
mudahalelerinde, konusmalarinda, ve konferans éncesi diyaloglarinda,
SBKP’nin 20. Kongresine ve Y’K’P’nin “6. Plenumu”nun (1956) revizyo-
nist gizgisine karsi elestirilerde bulunmustur. Her ikisinin de anti-Mark-
sist gorugleri nedeniyle red ve mahkim edilmesini dnermistir.

Ardindan ilk olarak “Krusgev ve Gorbagov - ihanetin iki Temel
Halkasi” (Atina 1998) kitabinda, sonra “Olaylar ve Kisiler Hakkinda
Diistinceler’’de (Atina 2006) ve son olarak da “Marksizm-Leninizm ve
Proletarya Enternasyonalizmi” (Atina, Mayis 2007) brosirinde Krus-
gev revizyonizminin sosyal-demokat gérislerine karsi Marksist ilkeleri
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savundu. Krusgev revizyoniziminin gorugsleri Aleka Papariga’nin sosyal-
demokrat grubu tarafindan daima dile getiriimis ve savunulmustur, ve
Y’K’P’nin bu yakinlarda gergeklesen 18. Kongresinin belgelerinde,
Ozellikle de “sosyalizm” konusundaki belgede acikga goérilebilmektedir:
bu gorislere gore Sovyetler Birligi -Stalin’in 6limiinden veya oélduriime-
sinden [son dénemde ortaya ¢ikan bazi bilgiler Stalin’in 6ldiridlmus ola-
bilecegine isaret etmektedir - ¢.n.] sonra proletarya diktatorligintn dev-
rilmesine ragmen- sosyalizmin insasina ne proletarya diktatorligl ne de
devrimci bir komunist partisi olmadan devam edilmistir. Bu efsane s6z-
konusu liderligin sosyalizm-kominizmi kavrayisinin burjuva anti-Mark-
sist niteligini yansitmaktadir.

Asagida Nikandros Kepesis’in s6zunu ettigimiz G¢ kitabindan bazi
kisa pargalar aktariyoruz, ancak bu kitaplar Komunistler tarafindan mut-
laka butunlagu iginde incelenmelidir:

1) “Krusgev ve Gorbagov - ihanetin iki Temel Halkasi” (Atina,
1998)

Bu kitabin 6ns6ziinde Komiinist savasgl N. Kepesis, komiinist ha-
rekete “ihanet’ten s6z etmektedir, bunu “blitiin ylzyillarin en bliylik iha-
neti” olarak nitelendirmektedir, ve ayni zamanda bu ihanetin tam tarihi-
ni de saptamaktadir: “ihanet - biitiin ylizyillarda goriilen ihanetlerin
en biiyiigii - SBKP’nin 1956 yilindaki 20. Kongresiyle baslamigtir.”
(s. 9).

Baska bir yerde ise Marksizm-Leninizme ihanetten, Kruscev ve or-
taklarinin Marksizm-Leninizmin temel ilkelerine, hepsinden Once ve
hepsinden énemlisi de proletarya diktatorligu ilkesine ihanetinden s6z
ediyor: “Kruscev ve ortaklari, bir yandan 1980’lerde SSCB’de Ko-
miinizme gegmeyi vaat ederken, gercekte Marksizm-Leninizmin te-
mel ilkelerine, hepsinden 6nce ve hepsinden 6nemlisi de proletar-
ya diktatorliigii ilkesine ihanet ettiler.” (s. 77)

Nihayet, Kepesis, Krusgev'in proletarya diktatorliginin yerine s6z-
de “tiim halkin devleti’ni koydugunu, ki bunun da ancak yeni burjuvazi-
nin diktatérligu olabilecegini, ¢linkl siniflar Gstl bir devletin olamayaca-
gini ortaya koymaktadir. Yalnizca proletaryanin diktatérliglu ya da bur-
juvazinin diktatorligu olabilir. Proletarya diktatorligunin yerine sézde
“tiim halkin devletinin” konulmasi, Sovyetler Birliginde kapitalizmin kar-
si-devrimci restorasyonu Onerilerine kapiyl agmistir: “Krusgev revizyo-
nist kligiyle proletarya diktatérliigiiniin yerine “tiim halkin devleti-
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ni” koydu. Bu da isc¢i sinifini ideolojik olarak zayiflatti ve pratikte
onu kendi iktidarini uygulayamaz, kendi yénetici roliinii oynaya-
maz hale getirdi. Béylece burjuva hainleri ve mafyanin etkinligi bas
gosterebildi. Kétii seyler 20. Kongreyle basladi ve Gorbacov, Yelt-
sin, Sevardnadze, Yakovlev ve benzerleri tarafindan tamamland..”
(s. 120)

2) “Olaylar ve Kisiler Hakkinda Goérusler” (Atina, 2006)

ikinci kitabinda N. Kepesis, Stalin’in SBKP(B)'nin 1952 yilindaki 19.
Kongresi sirasinda Niyazov'a dénerek “Onu gériiyor musun? O biu-
ytik bir lider. Yalnizca Yunanistan’a degil Avrupa’ya da devrimi ge-
tirecek” dedigi (P. Demetriou, “Ek vatheon”, Atina 1997, s. 202-203)
Bolsevik komdunist lider Nikos Zahariadis’in yok edilmesi-Oldurulmesi
sorununu ele almaktadir. Kepesis bu konuda sunlari yaziyor: “1 Agus-
tos 1973’te, Kruscevci lider Leonid Brejnev Hitlerci isgalcilerin bi-
le islemeye cesaret edemedikleri bir su¢ isledi” (Zahariadis 1941-
1945 arasinda Dachau toplama kampinda Nazilerin tutsagiydi) ve “6y-
le anlasiliyor ki, Charilaos Florakis sayet dogrudan kendisi bu ci-
nayete ¢agrida bulunmadiysa, en azindan Kruscgevci liderlikle an-
lasmistir. Her haliikarda, Char. Florakis Nikos Zahariadis’in katli-
nin azmettiricisiydi.” (s. 45)

3) “Marksizm-Leninizm ve Proletarya Enternasyonalizmi” (Ati-
na, Mayis 2007)

Bu 15 sayfalik brosur “Kruscevci liderlik tarafindan Sibirya’nin buz
tutmus steplerinde tam olarak saptanamamis kosullarda &ldirilen
YKP'nin lideri Nikos Zahariadis’in anisina adanmigtir.” Brosur Zaharia-
dis’in 31 Ekim 1940 tarihli mektubuyla baslamakta ve anti-Komuinist
Churchill’in Stalin hakkindaki degerlendirmesiyle son bulmaktadir. Bu
brosurde, Kepesis bir kez daha Zahariadis’in éldurtlmesi olayini ele ali-
yor, Stalin’in onun hakkinda Niyazov'a soylediklerini kaydediyor, A. Pa-
pariga’in O. Kolozof ve P. Trigazis’le birlikle Gorbagov’la bulusmak igin
Moskova’ya gidisinden s6z ediyor, karsi-devrimci “perestroyka’nin Pa-
pariga tarafindan “sosyalizm” olarak sunulan anti-Marksist goéruslerini
listeliyor ve bunlar elestiriyor. Bu goérusler sunlardi: “perestroyka’nin
fikirleri sosyalizmin yeniden érgiitlenmesinin ihtiyaglarina karsilik
vermektedir, ve cagdas sosyalist teorinin gelismesine ciddi anlam-
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da katki yapmaktadir... sosyalizm daha 6nce hi¢ bu kadar cekici
olmamisti” (A. Papariga, “Pravda’, 25 Haziran 1991) (s. 8-9)

Kepesis SBKP’nin 20. Kongresiyle ilgili olarak daha énce yaptigi
aclklamalara géndermede bulanarak, ézellikle su noktaya dikkat ¢eki-
yor: “SBKP’nin 20. Kongresinde (1956) anti-Stalinizm SBKP’nin
ideolojisi haline gelmistir”. Ve Kepesis, bir kez daha Y’K’P’nin
SBKP’nin 20. Kongresini ve kendi 1956 6. Plenumunu mahkdm etmesi
Onerisini tekrarliyor: “bu utancin, bu ahlaki sugun, ortadan kaldirila-
bilmesi i¢cin, YKP’nin 18. Kongresi SBKP’nin 20. Kongresini ve
YKP’nin “6. Plenumunu” (1956) mahkidm etmelidir.” (s. 10)

Nihayet, A. Papariga’nin anti-Marksist pozisyonlari ve onun
SBKP’nin 20. Kongresinin ve “6. Plenumun” anti-Marksist goruslerini
mahkdm etmeyi reddetmesi karsisinda Kepesis sunu énermigtir: “tiim
anti-Marksist goriisleri ve YKP’nin, SBKP’nin 20. Kongresinin ve
YKP’nin “6. Plenumu”nu elestirmesi ve mahkim etmesi gerekliligi-
ni reddetmesinden dolayi, A. Papariga YKP’nin liderliginde kala-
maz.

Gorevinden alinmali ve onun yerini 18. Kongrede merkezi so-
runlara iligskin tartismayi baslatacak bir kolektif liderlik almalidir:
SBKP’nin 20. Kongresi ve “6. Plenum” ve bunlarin anti-Marksist
konumlari mahkdm edilmelidir ¢linkii bunlar sosyalizmde ve ulus-
lararasi komiinist harekette bliyiik yikimlara yol agcmistir.” (s. 13-
14).

Ancak bu yakinlardaki 18. Kongrenin butin kararlarinin, 6zellikle de
“sosyalizm” konusundaki kararin da bir kez daha teyit ettigi Gzere, sos-
yal-demokrat A. Papariga ve Y’K"P liderligi siki sikiya ve kararl bir bi-
¢imde, SBKP’nin 20. Kongresinin (Subat 1956) ve [YKP’nin - ¢.n.] “6.
Plenumu”’nun (Mart 1956) karsidevrimci sosyal-demokrat yolunu izle-
meye devam etmektedir, sermayenin ¢ikarlarina ve gerici burjuvazinin
egemenligini sirdirmesine hizmet eden haince anti-Marksist gorusleri
mahkim etmeyi reddetmektedir.

Sermayenin dalkavuklarinin, Y’K’P’nin sosyal-demokrat liderleri-
nin, proletaryanin ¢ikarlarinin sézcusu ve Proletarya Devrimi ve Sosya-
lizm-Komunizmin yurekli savunucusu komdunist devrimci yoldas Ni-
kandros Kepesis’e karsi son derece diismanca tutumlarinin ve sinif kin-
lerinin kokeninde buitiin bunlar yatmaktadir.
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Gorbagov ve Papariga: Nikita Krusgev'in “cesur ¢ocuklar’”
(Moskova, Haziran 1991)

* Nikandros Kepesis, 1940-41 savasina yedek tegmen olarak ka-
tildi. isgalcilere kargi miicadeleye ilk katilanlardan biriydi. Yunan Kurtu-
lus Ordusunun (ELAS) 6. Bagimsiz Pire Birliginin komutani oldu.
1930'da 6grenciyken OKNE (Yunanistan KP'nin genglik 6rgatd) tyesi
ve 1936’da Yunanistan KP (yesi oldu. 1944’te Pire Parti Orgitinin
Sekretaryasinin lyesi ve 1946’da Atina Parti Orgiiti ikinci sekreteri ol-
du. 1950°de hapisteyken 3. Konferansta YKP Merkez Komitesine segil-
di. 11. Kongreye kadar bitin konferanslarda yeniden secildi. Yurtsever
ve partizan etkinli§i nedeniyle yogun takibata ugradi. 22 yilini hapisha-
nelerde ve toplama kamplarinda gegirdi. isgale kargi miicadeleye katki-
si ve Ozellikle de 12-13 Ekim 1944 muharebelerindeki rolii nedeniyle,
Parti tarafindan onurlandirildi ve PEEA (Ulusal Kurtulug Politik Komite-
si, Nazi isbirlikgisi hUkimete karsi kurulan “Dag Hukimeti” olarak da bi-
linir) temsilcisi oldu. Gegmigte Yunan parlamentosunda YKP’den millet-
vekilligi de yapmistir. Emektar komunist savasg yoldas Nikandros Ke-
pesis 3 Haziran 2009'da aramizdan ayriimistir.

Kaynak: http://anasintaxi-en.blogspot.com/2009/06/struggle-of-ni-
kandros-kepesis-against.html

Stalin Arsivi geviri birimi
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Kurt Gossweiler”
Komintern’in Dagitilmasi Hakkinda
Dimitrov

DKP’li (Alman Kominist Partisi) saygin yoldaslarla Kominist Ha-
berlesme Burosu’nun [Kominform] Kruscgev tarafindan dagitimasi uzeri-
ne yaptidimiz bir tartigmada, ben bu dagitma eylemini, komunist hare-
kete Marksist-Leninist proletarya enternasyonalizmi ilkesi yerine Ti-
to’nun partisi tarafindan propagandasi yapilan “ulusal kominizm”i so-
kusturmak igin Krusgev’in basvurdugu énlemlerden birisi olarak nitele-
digimde, su cevabi aldim: “Bu elestiriyi nce Stalin’e yoneltmelisin, ¢lin-
ki 1943’te, kimseye danismadan sirf kendi otoritesine dayanarak Ko-
mlinist Enternasyonal’in [Komintern ] kapatiimasi emrini verdi ve béyle-
ce komdiinist harekete ciddfi bir darbe vurdu!”

Komintern’in kapanmasi hakkinda bu géris DKP’de oldugu kadar
PDS’'de (Demokratik Sosyalizm Partisi) ve dogal olarak Trogki'ye bagh
bltln parti ve hiziplerde hakim goéristir.

Gergekte ne oldugunuysa Dimitrov’un kigisel gunligunu okuyarak
ogrenebiliriz.

Her seyin basinda, baskan Roosevelt tarafindan imzalanarak
ABD’de yurarlige giren 17 Ekim 1940 tarihli bir yasa yer aliyor. Bu ya-
sa Amerikal orgutlere her tirlG uluslararasi baglantiyr yasakliyordu. Bu
durumda ABD Kominist Partisi Komunist Enternasyonal’e katildigi icin
kapatilma tehlikesiyle karsi karsiya kalmisti. O sirada, partinin genel
sekreteri Earl R. Browder hapisteydi. 1940 Ocaginda “pasaport sahteci-
liginden” dort yil hapis cezasi almigti. Onun Onerisi Uzerine parti,
KEYK’ye (Komiinist Enternasyonal Yiritme Komitesi) partinin kapatil-
masini engellemek i¢cin Komunist Enternasyonal tyeliginden ayriimasi-
nin uygun olup olmayacagini sordu.

Dimitrov’'un glnliginden asadidaki not acikca bu talebe génderme
yapiyor:

16.11.40: Ercoli (Togliatti), Marty ve Gottwald, Amerika Komunist
Partisi’nden olaganusti kongreleriyle baglantili olarak gelen talep nede-
niyle evimdeler.

S.P.F/5 65



Su cevap Uzerinde anlastik: “(Komintern 6rgitlenmesine) katilim
sorunu konusunda bir karar alma kesinlikle zorunluysa, parti legal ola-
rak calismasini surdirebilmek igcin komdinist enternasyonalle bigimsel
baglarini gegici olarak koparmak zorunda olsa bile, Marksizm-Leni-
nizm’e ve proletarya enternasyonalizmine bagliigini belirten bir karar
alinmalidir.”

Bes ay sonra, Nisan 1941’de, Dimitrov yOnetici yoldaslar arasinda
Stalin’in konusmalarini aktariyor:

20.4.41: Benim saghigima da icildi. Bu firsattan istifadeyle, J. V. Sta-
lin sunlarn sdyledi: Dimitrov’a gore, Komintern’den ayriimak isteyen par-
tiler var (Amerikan partisine génderme). Bu kétl bir sey degil. Tersine,
komunist partileri Komunist Enternasyonal’in seksiyonlari olarak kalmak
yerine tamamen bagdimsiz partiler yapmak gerekir. Farkli isimler altinda
-is¢ci partisi, Marksist parti vs.- ulusal komunist partiler haline gelmelidir-
ler. isim dnemli degil. Onemli olan, kendi halklarina dayanmalari ve ken-
di 6zgul gorevlerine yogunlagsmalaridir. Komunist bir programa sahip ol-
malari, Marksist bir analize dayanmalari, devamli Moskova’ya bakma-
malari, aksine her lilkede yerine getiriimesi gereken somut goérevleri ba-
gimsiz olarak gozimlemeleri gerekir. (...) GUnkd durum ve gorevler il-
keden ulkeye tamamen farklilagiyor. (...) Komunist partiler kendilerini bu
sekilde glglendirirlerse, uluslararasi orgutlerini yeniden olusturabilirler.
Marx zamaninda Enternasyonal yaklasan bir uluslararasi devrim bek-
lentisi icinde kurulmustu. Ayni sekilde, Komintern de Lenin yénetiminde
benzer bir ddnemde olusturuldu. Bugun, her tlkede ulusal gbrevler n-
de geliyor. Komunist partilerin uluslararasi bir 6rgutin seksiyonlar sek-
linde Komiinist Enternasyonal Yiritme Komitesi'ne tabi olmalar bir
handikaptir. (...)

Dinde kalana saplanip kalmayin. Yeni ortaya ¢ikan kosullari dikka-
te alarak sonuglar g¢ikarin. (...)

Buglnkl kosullarda, komunist partilerin Komintern'e tyelikleri bur-
juvaziden baski gérmelerini kolaylastiriyor ve bu partileri kendi Ulkeleri-
nin kitlelerinden izole etme planlarina yardimci oluyor; komunist partile-
rin ulusal partiler olarak kendi kendilerine gelismeleri ve kendi gorevle-
rini gdzumlemeleri engelleniyor.

Dimitrov’un sonucu: “Komunist Enternasyonal’in gelecek dénemde
hem uluslararasi plandaki yeni iliski ve ¢alisma bigimlerine hem de din-
ya savag! kosullarina gére varliginin strdirilmesi sorunu agikga ve tam
olarak ortaya kondu.” (s. 374)
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Dimitrov, bu sorun Uzerine fikir alis verisinde bulunmak igin KEYK
Uyesi yonetici yoldaslarla toplanti yapiyor:

21.4.41: Ercoli ve Maurice (Thorez) ile gelecek donemde KEYK'nin
komdunist partiler Gzerinde ydnetici otorite olarak etkinligine son verme-
si ve ayri ayri komUnist partilere tam bir bagimsizlik saglamasi; bu par-
tilerin, tek bir kominist programla yonlendiriimekle birlikte, kendi tGlkele-
rinin kosullarina uygun dusen somut gorevlerini kendi baslarina ¢dézim-
leyen, kararlar ve eylemlerinde KEYK yerine bir haberlesme ve ideolo-
jik-politik destek organina kargi sorumlu olan, her llkenin komunistleri-
nin gergekten ulusal partileri haline getiriimesi gerekip gerekmedigi so-
runu Uzerinde tartistik.

ikisi de sorunu ortaya koymanin temelde dogru oldugu ve bunun
uluslararasi isGi hareketinin giincel durumuna tamamen uygun distugu-
na dagtndyorlardi. (s.375)

Bir slire sonra, Dimitrov, D. S. Manuilski ve A. A. Jdanov’la bu so-
run uzerinde baska gorus aligveriglerinde bulundu.

KEYK’'nin etkinliginin durdurulmasi kararinin nedenleri tzerinde D.
S. Manuilski'yle tartisma. Bir cok muglak ve énemli sorun bu yeniden
g6zden gecirmeyle baglantiliydi.

MK’da (Jdanov’un evi) Komintern'den bahsettik.

1. Kararin nedenleri ilkesel olarak ortaya konmalidir ¢iinkii hem di-
sariya hem de Sovyet yanlisi koministlere bunun uygun bir agiklamasi-
ni yapmak zorundayiz. Komintern’in bayudk bir tarihi var ve yekpare bir
uluslararasi merkez olarak varligi ve eylemine birden son veriyor. Karar-
da, karsimizdakilerin tiim olasi saldirilari nceden dikkate alinmalidir, or-
negdin, bunun bir oyun oldugu ya da koministlerin enternasyonalizmden
ve uluslararasi proleter devrimden vazgectikleri sdylenecektir. Karari te-
mellendirisimiz moral bozuklugu ve kararsizlik yaratmamali, komunist
partilere gii¢c kazandiracak bir dayanak olusturmalidir (...).

Komiunist Enternasyonal’in fikirleri kapitalist Ulkelerde is¢i sinifinin
yonetici katmanlan arasinda derinlemesine kok salmistir. Gelinen asa-
mada, komunist partilerin bagimsiz ulusal partiler olarak gelismeleri ge-
rekmektedir. Her Glkede komiinist hareketin en Ust dlizeye ulagsmasiyla
birlikte, bir sonraki asamada uluslararasi komunist bir 6rgit daha genis
ve daha saglam bir zeminde yeniden kurulacaktir.

KEYK'nin dagitilmasinin higbir sekilde uluslararasi proletarya daya-
nismasinin reddi anlamina gelmedidi agiklanmalidir. Aksine, yalnizca,
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uluslararasi is¢i hareketinin glincel agsamasina daha uygun hale gelmele-
ri igin bu dayanismanin ortaya ¢ikis bigimleri ve ydntemleri degismektedir.

2. Bu yon degisikligi mutlak bir ciddiyet ve kararlilikla gergeklestiril-
melidir. Ozimiizi degistirmeyecediz, geri kalan her sey ayni kalacak,
yani KEYK dagitilsa da, uluslararasi yonetici merkez olarak baska bir bi-
¢im altinda varhigini strdUrecektir.

3. Bunun kimin inisiyatifiyle gergeklestiginin bilinmesi ¢ok énemli:
yonetimin kendi inisiyatifiyle mi yoksa bir dizi komunist partinin teklifleri
Uzerine mi. Son ¢6zim daha iyi gibi goriniyor.

4. Bu is acil degil; telas etmemeli, tartismali ve ciddi olarak hazirla-
maliyiz.

Uc sorun tartisma gerektiriyor: a. ilkesel olarak nasil agiklanmali? b.
Kararin inisiyatifi kimin olacak? c. KE’'nin miras biraktigi yoldan nasil yG-
rinecek?

5. Ne olursa olsun, komunist hareket bu yon degistirme sayesinde
onemli avantajlar elde edecektir:

*  Her turli Komintern-karsiti anlasma temelini kaybedecek;

*  Burjuvazinin en blyuk kozu hikimsulz olacak: yani komunist-
lerin yabanci bir merkezin emri altinda ve dolayisiyla “vatan
haini” olduklari;

* Her ulkede KP’ler bagimsiz yapilarini guglendirecek ve Ulkele-
rinde gergekten kitlesel partilere dénusecekler;

+ Halktan uzaklasmama kaygisiyla KP’lere katiimak istemeyen
isci militanlarin katiimi kolaylasacak. (s. 386)

Goruldagu gibi, Nazi Almanyasr’'nin Sovyetler Birligi'ne saldirmasin-
dan alti hafta 6nce, Komunist Enternasyonal’in dagitiimasi kararlastiril-
mis sayilirdi. Daha sonra, dogal olarak fagist Aimanya’ya karsi anavata-
nin savunulmasi 6n plana gecti, tim diger sorunlar arka planda kaldi.

Dahasi, Sovyetler Birligi, ingiltere ve Birlesik Devletler’in bir siireli-
gine ittifak yaptigi tamamen degismis kosullarda komdinist partilerin
KEYK tarafindan yénetimi yeniden biyik 6nem kazandi.

Ancak Stalingrad savasinda fasist Almanya ordularini geri dénis-
suz olarak yenilgi yoluna sokan Kizilordu’nun blyuk zaferinden sonradir
ki, Mayis 1943’te, Dimitrov’'un gunliglnde, fasist saldirinin baslangicin-
dan bu yana ilk defa Kominist Enternasyonal’in dagitimasi konusunun
yer aldigini gériyoruz.
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8.5.43: Gece Manuilski'yle birlikte Molotov’daydik. Komintern'in ge-
lecedi hakkinda konustuk. Mevcut kosullarda komunist partilerin yéne-
tim merkezi olarak Komintern’in bizzat kendi gelismesine ve kendi 6z-
gl goérevlerinin yerine getiriimesine bir engel olusturdugu kararina var-
dik. Bu merkezin dagitiimasi i¢in bir metin hazirliyoruz.

Bu 8 Mayis 1943 tarihiyle ayni yilin 22 Mayis’i arasinda Dimitrov’'un
gunlagunde bu sorun Uzerine tartigmalarla ilgili bir notun yer almadigi
gin bulunmamakta. 11 Mayis 1943'te, KEYK baskaninin ilan edecegi,
Dimitrov ve Manuilski tarafindan dizenlenen bir deklarasyon taslagi
Stalin’in bilgisine sunuldu, o da onay verdi.

Bu taslak birka¢ kez KEYK prezidyumunda tartisildi, 20 Mayis
1943'te son seklini aldi, SSCB politik birosu tarafindan 21 Mayis
1943'te oybirligiyle kabul edildi ve 22 Mayis 1943’'te Pravda’da “Komdi-
nist Enternasyonal Yurtutme Komitesi Prezidyumunun Bildirisi” bashgiy-
la yayinlandi.

icerigi asagidaki gibidir:

1919 yilinda, eski 6ncu is¢i partilerinin buyuk ¢ogunlugunun politik
¢Okusl Uzerine yaratilan Komunist Enternasyonal’in tarihsel roll is¢i ha-
reketindeki oportiinist unsurlar tarafindan budanma ve garpitimalarina
kars! marksizmin dgretilerinin savunulmasiydi. Bu rol bir dizi Glkede ile-
rici is¢gilerin dncl kesiminin gergek is¢i partilerinde birlestiriimesinin sagd-
lanmasi, is¢i kitlelerinin kendi politik ve ekonomik ¢ikarlarinin savunu-
suyla birlikte fasizme ve fasizmin yarattiyi savasa karsi micadele igin
harekete geciriimesinde bunlara yardim edilmesi, ve fagsizme karsi te-
mel dayanak olarak Sovyetler Birligi’'nin desteklenmesinden olusuyor-
du. Kominist Enternasyonal, savasa hazirlik araci olarak Hitlercilerin
kullandigi “Komintern karsiti anlasmanin” ger¢ek anlamini teghir etti.
Bundan daha 6nce, Komintern, diger Ulkelerde Hitlercilerin Komdinist
Enternasyonal’in sézde casusluk faaliyetleri yaygarasiyla maskeledikle-
ri utang verici saldin girisimlerine yorulmaksizin kargi koymustu. Savas-
tan cok once, farkl tlkelerin gerek i¢ gerek dis kosullarinin artan karma-
siklidiyla birlikte, her Ulkenin isGi hareketinin gorevlerinin herhangi bir
uluslararasi merkez tarafindan ¢éziminin asilmaz engellere carptigi
anlasiimisti. Dinyanin farkl Glkelerinin tarihsel gelisme yollarinin bu ay-
rihgi, farkh karakterleri, hatta yapilarindaki zitlklar, toplumsal ve politik
evrim dlzey ve ritimlerinin farkliigi ve son olarak isgilerin biling ve érgit-
lenme dizeylerindeki farkliliklar, farkli Glkelerin isci siniflarina farkh go-
revler yukliyor. Son geyrek ylzyilda yasanan butin olaylar ve Komunist
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Enternasyonal’in edindigi deneyimler ikna edici bir sekilde gostermistir
ki Komunist Enternasyonal’in 1. Kongresinde isgilerin birlestiriimesi igin
segilen 6rgutlenme bigimi -is¢i hareketinin yeniden dogusunun baslan-
gi¢ doneminin gereksinimlerine uygun disen bu bicim- farkli Glkelerde
is¢i hareketlerinin gelismesi ve goérevlerinin karmasiklasmasiyla gittikge
asllmakta, hatta ulusal isci partilerinin daha fazla gliglenmesinin 6nin-
de bir engel haline gelmektedir.

Hitlercilerin baslattigi diinya savasi, ¢esitli UGlkelerin durumlarindaki
farkliliklari daha da arttirdi, Hitlerci tiranligin uygulayicisi olan dlkelerle
gugli anti-Hitlerci koalisyona katilan 6zgurlik tutkunu Glkeler arasinda
derin bir ugurum yaratti. Hitler bloguna dahil olan Ulkelerde emekgilerin,
is¢Gilerin ve tim durist insanlarin temel gdrevi hitlerci savas makinesini
tahrip ederek bu blogun yenilmesine yardimci olmak ve savastan so-
rumlu hikdmetlerin dismesine katkida bulunmakken, anti-Hitlerci koa-
lisyona dahil Ulkelerde, Hitlerci blogu en kisa stirede ezmek ve uluslarin
karsilikli isbirligini hak esitligi temelinde saglamak igin bu tlkelerin hika-
metlerinin savas ¢abalarina her tirll destedi vermek genis halk kitlele-
rinin ve her seyden dnce ilerici emekgilerin kutsal bir gorevidir. Bu hu-
susta, anti-Hitlerci koalisyona katilan bazi tlkelerde, buralara 6zgi goé-
revlerin var oldugunu gézden uzak tutmamak gerekir. Ornegin, Hitlerci-
lerin isgal ettigi devlet olarak bagimsizliklari ellerinden alinmis Ulkelerde,
ilerici emekgilerin ve genis halk kitlelerinin temel gorevi, Hitler Alimanya-
sI’'na karsi bir ulusal kurtulus savasina donustirilmek Uzere silahli mu-
cadelenin baslatiimasidir. Buna ek olarak, Hitlerci tiranliktan kurtulmak
isteyen halklarin ulusal kurtulus savaslar, parti ya da dini gortis ayrimi
olmaksizin guglu anti-Hitlerci bloga katilan en genis halk kitlelerini hare-
kete gecirmis, ve dismana karsi en hizl zaferi elde etmek igin her tlke-
nin is¢i hareketinin éncileri tarafindan ulusal seferberligin ve kitlelerin
harekete gecirilmesinin basariimasinin en iyi ve en verimli yolunun, s6z
konusu oOncilerin kendi Ulkeleri gergevesinde orgutlenmeleri oldugunu
aclkca gostermigtir.

Daha 1935'te, Komunist Enternasyonal’'in 7. Kongresi, gerek ulus-
lararasi durumda gerek is¢i hareketinde ge¢cmiste ortaya ¢ikan ve Enter-
nasyonal seksiyonlarinin buyuk bir hareket kabiliyeti ve bagimsizliga sa-
hip olmasini gerektiren degisiklikleri dikkate almisti. isci hareketinin bi-
tin sorunlan Gzerine alinan kararin metne alinmasi sirasinda, Komunist
Enternasyonal’in yuritmesinin her tlkenin kendi somut kosullar ve 6zel-
liklerinden hareket etmesi, komunist partilerin i¢ érgltsel islerine her tur-
IG dogrudan midahaleden de kaginmasi gerektiginin altini gizmigti.
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Kasim 1940 tarihinde, ABD Komdnist Partisi’nin enternasyonalden
ayriima kararini inceleyen Komunist Enternasyonal, bu distnceleri g6z
onlinde bulundurmus ve karari onaylamistir. Marksizm-Leninizm’in ku-
rucularinin égretilerini kilavuz alan komunistler higbir zaman eskimis 6r-
gltlenme bigimlerinin korunmasinin savunucusu olmamistir. Orgltlen-
me bigimlerini ve bu 6rgitlerin ¢alisma yéntemlerini bir bitin olarak is-
¢i hareketinin temel politik ¢ikarlarina, verili somut tarihsel durumun ayirt
edici yanlarina ve bu durumdan kaynaklanan goérevlere goére olustur-
muslardir. Biiyiik Marx tarafindan ilerici emekgilerin Uluslararasi isci Bir-
ligi'nde birlestirilmesi ve Birinci Enternasyonal’in tarihsel gérevini -Avru-
pa ve Amerika’'da isci partilerinin gelismesinin temellerini atmak- ta-
mamlamasi ornegini hatirlarlar. Ulusal kitlesel isci partileri yaratiimasi
asamasina gelindiginde, Birinci Enternasyonal’in dagitiimasi gerekmisti,
¢unku bu érgutlenme bigimi artik ihtiyaglara uygun dismuyordu.

Bu dusincelerden hareketle, her tilkede komuinist partilerin ve bun-
larin ydnetici kadrolarinin politik olgunlugundaki ilerlemeyi dikkate alan,
ayni zamanda su anki savas sirasinda bir dizi seksiyondan gelen ulus-
lararasi is¢i hareketinin yonetici merkezi bigimiyle Kominist Enternas-
yonal’in dagitiimasi talebini inceleyen Komunist Enternasyonal Yurtutme
Komitesi, -dlinya savasi kosullarinda Komunist Enternasyonal Kongesi
toplanmasi imkani bulunmamasi nedeniyle- yetkisini kullanarak, asagi-
daki 6neriyi Komunist Enternasyonal seksiyonlarinin onayina sunar:
Uluslararasi isci hareketinin yénetici merkezi olarak Komdinist Enternas-
yonal’in dagitiimasi ve Kominist Enternasyonal seksiyonlarinin KE ti-
zik ve kararlarindan dogan yukumltliklerinden serbest birakilmasi.

Komuinist Enternasyonal Yiriutme Komitesi Bagkanligi tim enter-
nasyonal yandaslarni, emekgilerin dlimcul dismani olan Alman fasiz-
mi ve onun muttefikleriyle yardakgilarinin en hizli sekilde ezilmesi igin,
tim guglerini anti-Hitlerci koalisyona katilan halk ve devletlerin kurtulug
savaslarini tereddiitsliz olarak desteklemeye ve bunlara aktif olarak ka-
tilmaya yogunlastirmaya ¢agirir.

Bu deklarasyon Komintern’in butiin seksiyonlarina génderildi ve is-
tisnasiz hepsi tarafindan onaylandi.

29 Mayis 1943 tarihli olarak, Dimitrov, Buyuk Britanya, Avustralya
ve Yugoslavya komunist partilerinin onay deklarasyonlarinin igerikleriy-
le, Komintern’in dagitiimasiyla ilgili olarak Reuters ajansi Moskova mu-
habiri King’in Stalin’le yaptigi réportaj'in igerigini not ediyor:

8.6.43: KEYK baskanhginin son toplantisini yaptik.

71



1. Komintern’in dagitiimasi onerisinin tim seksiyonlar tarafindan
selamlandidini, tek bir seksiyonun bile bu éneriye kars! itirazda bulun-
madigini tespit ettik.

2. Komintern yuritme komitesinin, baskanlhgi, sekreterligi ve ulus-
lararasi kontrol komisyonuyla birlikte dagitildigini ilan ettik.

10.6.43: Pravda’da 8 Haziran 1943 tarihli bagkanlik karar hakkinda
bildirimiz yayinlandi.

Sonug olarak, hem belgeler hem de Dimitrov’un gunliginde Ko-
mintern’in dagitimasi tarihi hakkinda yer alan notlar, “Stalin’in tek emriy-
le Komunist Enternasyonal’in birdenbire dagitimasi” efsanesini yerle bir
etmektedir.

iste gergek: Dagitma fikrine yénelten, Komintern’in bir seksiyonu ol-
maya devam etmesi halinde ABD Komunist Partisini kapatmakla tehdit
eden 1940 tarihli Amerikan yasasiydi. Dolayisiyla dagitmaya goétiren ilk
adim ABD Kominist Partisi'nin Komiinist Enternasyonal’e katiimasi
Uzerine olusan baskiydi.

Komintern'in dagitiimasinin kesin nedenleri, bir yandan degisen
nesnel kosullar -bunlarin arasinda komunist partilerin merkezi yonetimi-
nin gelismelerine ve kendi Ulkelerinin emekgileriyle baglarinin derinles-
mesine engel olmasi bulunuyor-, diger yandan komunist partilerin mer-
kezi bir yénetime ihtiyag duymadan Marksist-Leninist olarak hareket
edebilecek kadar olgunlagtiklari inanciydi.

Dagitma karari KEYK bagkanhidinin bir yillik danigma galismalarin-
dan ve KE’nin bltin seksiyonlarinin tartismasiz demokratik bir yolla
onayi alindiktan sonra alindi. Dolayisiyla Komunist Enternasyonal’in da-
gitilmasi higbir sekilde enternasyonalizmin zayiflamasi anlamina gelmez
cunkl enternasyonalizm, karsilikl igbirliginin érgutsel bigimlerinden ba-
gimsiz olarak her gergek Marksist-Leninist partinin temel bir bileseni ha-
line gelmisti. Dahasi, komunist partilerin uluslararasi bir 6rgitinin yeni
kosullarda, bu kosullara uygun disecek bir bicimde yeniden olusturula-
cagi gerek Stalin gerekse KEYK bagskanligi tarafindan agikga éngoril-
mekteydi.

Bilindigi gibi, Eylil 1947°de, komunist ve is¢i partileri haberlesme
birosu (Kominform) Varsova'da gergeklesen bir konferansta kuruldu,
¢unkU -konferans bildirisinde de sdylendigi gibi- konferansa katilan par-
tiler arasinda iletisim eksikligi olumsuz olgulara yol agmisti. Bu haberles-
me burosunun gorevi partiler arasinda deneyim aligverisinin saglanmasi
ve gerekli gérulduginde etkinliklerinin karsilikli anlasma temelinde esgu-
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dumlu hale getiriimesiydi. Konferansa katilanlar, kisaca “Haberlesme Bui-
rosu” olarak adlandirnlan toplulugun kurucu Uyeleri, iktidarda olan komu-
nist partilerin -SSCB KP, Bulgaristan KP, Yugoslavya KP, Polonya isgi
Partisi, Romanya KP, Cekoslovakya KP, Macaristan KP- ve iki Bati Av-
rupa komiinist partisinin, Fransiz KP ve italyan KP temsilcileriydi.

Haberlegsme blrosunun varligi dokuz yil siirdii. Sonu Komiinist En-
ternasyonal’in sonundan tamamen farkl oldu. Elbette, goriintiide bigim
korundu: “komunist ve is¢i partileri haberlesme biurosunun etkinliginin
sona erdirilmesine iligskin basin bildirisi”, dagitma kararini yine “komunist
ve isci partilerinin yeni ¢galisma kosullan” gerekgesiyle agikliyor ve sunu
belirtiyordu: “Haberlegsme Blirosuna bagli komunist is¢i partilerinin mer-
kez komiteleri, bironun etkinlikleri konusundaki sorunlar Gzerinde fikir
aligverigsinde bulunmuslar ve 1947 yilinda kurduklari haberlesme biro-
sunun islevini kaybettigi sonucuna ulagsmiglardir; bu baglamda, haber-
lesme burosunun etkinligine (...) ve buronun yayin organi Kalici Barig
igin, Halk Demokrasisi igin gazetesinin yayinina son verme karari iize-
rinde fikir birligine varlmigtir.”

Simdi su soru ortaya cikiyor: 14 Kasim 1955’ten 17 Nisan 1956'ya
kadar gecen slirede Haberlesme Birosunun varliginin savunulmasindan
“islevini kaybettigi” fikrine atlayacak kadar temelli ne degisiklik oldu?

14 Kasim 1955 giinl, Krusgev ve Bulganin ortak bir basin konfe-
ransi dizenlediler ve Bulganin asagidaki gortusu savundu:

Zaman zaman “Kominform”un su veya bu sekilde tasfiye edilmesi
gerekip gerekmedigi soruluyor. Komunist partilerin evrensel olarak ka-
bul gérmdis bir uluslararasi iligki ve isbirligi bigimini reddetmeleri icin ne
sebep olabilir ki? “Kominform”un tasfiyesini isteyenler neden sosyal-de-
mokrat partileri birlestiren Sosyalist Enternasyonal’in etkinligine karsi bir
sey demiyor? Neden kapitalistlerin uluslararasi tekellerde birlesmeleri
ve iglerini ortaklasa ylUrutmek icin dizenli olarak istisare yapmalar do-
gal ve mesru oluyor da is¢i sinifindan Marx ve Engels tarafindan ilan
edilen ve butin emekgilerin en kisisel ¢ikarlarina uygun disen “Butin
Ulkelerin proleterleri, birlesiniz!” sloganini reddetmesi isteniyor?

Bu, -batida Haberlesme Burosu igin genel olarak kullanilan ifadey-
le- “Kominform denilen diken” yillarca ayaklarina batan bati beylikleri
icin tam bir bozgun olmustu! Nasil oldu da doért ay sonra gegerliligini yi-
tirdi? Bu kadar derinlemesine ne degisti?

Buna verilecek tek bir cevap var. Arada, SSCB Komlunist Partisi'nin
XX. Kongresi gerceklesmis ve emperyalizmi yenmek igin savasimi on-
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goéren Leninist politikadan emperyalizmle kalici ve banscil uzlasma ve
“bir arada yasama” politikasina donls benimsenmisti. Dolayisiyla Ko-
munist Parti Manifestosu ruhunda 6dinsiz sinif miicadelesi devrimci
politikasindan uzaklasarak sinif uzlagmasi revizyonist politikasinin be-
nimsenmesi s6z konusuydu.

Komiinist ve isci Partileri Haberlesme Biirosu, bu déniisiin diinya
komunist hareketine uygulanmasina karsi bir direnis merkezi haline ge-
lebilecek sekilde olusturulmustu. Haberlegsme Birosu’nun SSCB KP yo6-
netimini, bu partinin kararlarini kolektif bir karar organinda yer alan diger
ortaklariyla uyumlulastirma gereksinimi nedeniyle kisittamasi; iste “tu-
kendi” denen islev buydu. Bu nedenle Haberlesme Birosu yok edilme-
liydi! Kruggev 1955 haziraninda Tito’yla uzlasabilmek igin ve daha son-
ra da XX. Kongrede basariyla kullandigi strpriz taktigini uygulayip ko-
munist partileri bir oldubittiyle kargi karsiya birakmak igin, serbest kalma
ihtiyaci duyuyordu, bunun daha 6tesiyse onlari SSCB Komiinist Parti-
si'ne boyun egmek ya da iliskisini kesmek arasinda bir tercih yapmaya
zorlamaktl! Boyun egmeyi reddetmenin sonucunun ne oldugunu, 1960
yilinda Arnavutluk ve Cin’le iligkilerin kesilmesi 6érnedi herkese gosterdi.
Fakat revizyonist yonetimin bunu yapabilmesi ancak komunist hareke-
tin kolektif bir organi bulunmamasi nedeniyle mimkun olabilmisti...

* Kurt Gossweiler Alman Fasizmi lizerine en énemli uzmanlarin-
dan biridir. Ayni zamanda uluslararasi komlinist hareket icinde revizyo-
nizmin tarihi lzerine énemli arastirmalarin sahibidir. (http://www.kurt-
gossweiler.de)

Yukaridaki metin ilk olarak Weiseneer Blatter'in 2001 yili 4. mev-
simlik sayisinda yayinlanmigtir. Tiim sayfa numaralari George Dimit-
rov'un Bernard H. Bayerlein tarafindan 1933-1943 Glinliikleri baslgiyla
yayinlanan yazilarina génderme yapmaktadir. Rusga ve Bulgarca’dan
Vladislav Hedeler ve Brigit Schievenz tarafindan terciimesi yapilan ese-
rin, Edition Aufbau, Berlin 2000 baskisi.

Metin, Les dossier du BIP dergisi 89 no’lu Aralik 2002 sayisinda yer
alan bir makalenin ikinci kismidir. Bu dergi Editions Démocrite tarafin-
dan yayinlanmaktadir. Adres: bd Roger Salengro 52, 93190 Livry-Gar-
gan Fransa E-mail adresi: democrite@wanadoo.fr

Stalin Arsivi ceviri birimi (17 Ocak 2007)
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Sirn Oztlrk Ani-
Faik Muzaffer Amac¢’in Anisina*...

(1915 - 9 Mart 1978)

Dénemin TKP Kadrolarindan Avukat
Faik Muzaffer Amag’i sikiydnetim davalar
sebebiyle degil, cok daha onceleri tanimak-
taydim. 1946-'47 ders yil déneminde o, Er-
zurum Erkek Lisesinde Felsefe d6gretmeniy-
di. Agabeylerimden Hilmi Oztiirk de onun
ogrencisiydi. Faik Hocayi agabeyimden din-
leyerek taniyordum. Ogrencileri arasinda
onu ihbar eden ve sonralar hakim, avukat,
yazar olan kiginin (Akdemir Akmut) hayat hi- f
kayesini ta o zamanlardan bilmekteydim. O & GRS ¢
dénem Faik Hocayi, Erzurum Lisesinden “komunistlik” su¢lamasiyla Di-
yarbakira siirgiin etmislerdi. Ogrencileri, 6zellikle, Dogu’nun yoksul
(Tark ve Kirt) emekgi halk ¢ocuklarindan olusan yatil 6grenciler, arala-
rinda agabeyimin de bulundugu kalabalik bir grup, okul pencerelerinden
atlayip kagarak, Hocay! tren garinda ugurlamig, ona uygun goérulen sur-
gun olayini protesto etmig ve blylk bir gésteri dizenlemiglerdi. Boyle-
ce onun 6grencileri belki de hayatlarinda ilk eylemlerini bdylece koymus
ve bu ylzden de cezalandirimiglardi.

Faik Hoca dénemin TKP’nin legal kadrolarindandi. iddia edildigi gi-
bi derslerinde “komlnizm propagandasi” da yapmamisti. O ne yaptigini
bilen biriydi. Felsefe dersinde 6grencilerine yalnizca ilkeli, dirist, na-
muslu, yurtsever, bilingli ve erdemli olmayi 6gretmisti. Medeni haklar
savunmus, kisinin vazgecilmez temel hak ve 6zgurluklerinden s6z et-
migti. Onun bu demokrat tavri bile ytzyillik bir ticaret merkezi olan ve ay-
rica esnaf ahlakinin hala da bir tirli kinlamadigi bir kentte anlasiimamis,
daha dogrusu anlasiimis ve fakat kara dinci gericilik ile irkgi fasist geri-
ciligin boy verdigi bir ortamda ihbar konusu yapilmisti. O dénem birakin
komunizm, sosyalizm kelimelerini telaffuz etmek, “sos” demek bile ya-
saktr...
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Faik Hoca surgun edildigi Diyarbakir ve diger kentlerde de kim bilir
bu tir ihbarlarla bogusmustu. Cok sevdigi 6gretmenlik meslegdi elinden
alininca o da hukukgu olmustu. Erzurum Lisesinde 6grencisi bulunan
Akdemir Akmut'ta Hocanin ardi sira Diyarbakir Lisesine gonderilmisti...

15/16 Haziran Direnisi davalarinda, sendikacilarin yargilandigi da-
vanin digindaki, yani bizim “amele taifesi’nin davalarina girmeyi kimi
avukatlar, “s6hretiyle mitenasip” gérmediklerinden ilgi géstermemisti.
Bu yilizden savunuculugumuz bu tirden “yetenekli” avukatlarca yapila-
mamisti. Durusmalarimiza, istegimiz Gzerine, Niyazi Agirnasl, Halit Ce-
lenk, Turgut Kazan, ancak bir iki celseye katiimisti. Faik Hocaya haber
salmistik: “Bizim davaya girsin diye...” O, hakkinda “komunistlik” sugla-
masi olan kimligi ile bu iste§imize sdyle bir cevap vermisti: “Aleyhinize
olmazsa gireyim...” 15/16 Haziran durugmalarindaki genel tavrimiz ol-
dukga acik ve netti: Proleter Devrimci gizgide 15/16 Haziran Harekatr’ni
yalnizca biz (evet yalnizca biz) siyasi olarak savunmustuk. Mahkeme-
lerde sosyalizmin onurlu sesini haykirmigtik. Direnigimizin tarihsel, sos-
yal, sinifsal haklihgini dile getirmigtik. Devrimci gelenegimizi durugmalar-
da da surdurmastik. Bu konu ilgili dosyada ve telif eserlerimizde yazili-
dir. Bizim, Hocanin andigi gibi, bu tlirden bir hesap yapip yapmadigimi-
21 dost-digman herkes biliyordu. Hoca, bunca yodun iglerinin arasinda
yine de bizi kirmamis ve arada bir durusmalarimiza girmisti.

12 Mart'ta idam talebiyle yargilanan arkadaslarin avukat arayislari
karsisinda Faik Muzaffer Amag Hocayi onlara 6neren de bendim.

Onun da ¢abasiyla Dogu’nun bereketli topraklarina ekilen ilerici to-
humlar gecikmeden ve zamanla yesermis, ¢alinan devrimci mayalar cilk
cikmamistl. Erzurum’un yetistirdigi ilerici ve devrimci kesimler Faik Ho-
cay! ele veren ihbarcilardan daha blyik ¢ogunluktaydi. Yalnizca Erzu-
rum Lisesinde degil, Erzurum Erkek Sanat Enstitiisiinde de Faik Hoca
gibi, ilerici disunceleriyle disince-davranista gelecegimizi hazirlayan
eli 6pllecek ¢ok hocamiz vardi. Mudirimuz Nurettin Celikler, Tlrkge
hocamiz ve mudir yardimcimiz Nazmi Sener bizlerin, bilimsel bilgiler
edinerek bilinglenmemizi, ilerici ve namuslu kisiler olarak yetismemiz
icin okul ici ve disi akil almaz dzverilerle az mi didinmislerdi? Kalttr
dersleri gok az ve sinirli tutulan bizim okulumuzda daha 15 yasina gel-
meden bu hocalarin 6zendirmesiyle bitln klasikleri okumus, edebiyat-
la, felsefeyle, sosyal bilimler ve pozitif distincelerle tanismistik. Bizim
ilerici hocalarimiz da TKP’nin Kadrolar Faik Hocadan farkl olarak sos-
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yalizmle ¢ok daha erken tanismisti. Ayrica, gok dik duran onurlu kigiler-
di. Onlar da “komunistlik” suglamasiyla surtlmis ve aci gekmislerdi. Bu
hocalarimizi, ayrilirken, bizler de gérkemli bigimde protestolarimizla,
gOzyaslarimizla ugurlamistik.

Faik Hoca gdsterigsiz, naif, ¢elimsiz, ufak tefek ve ¢elebi bir insan-
di. Dis gérinigine aldananlar hakkinda: “Bu ne suinepe adam.” diyebi-
lir ve kolaylikla yanls bir hlkme varabilirdi. Hoca yuregindeki koru belli
etmezdi. Sonsuz tevazuu yizinden onu elestirenler de ¢ikiyordu. Evet,
sinifll toplumlardaki tevazuu ve asiri digerkamlik bireycilik kadar kotiy-
du. Hele bu memlekette Hoca gibi tevazuu sahibi kigiler daima horlanir,
kolayca sémdrllir, kenara itilir ve degerleri bilinmezdi... Onun savun-
dugu saniklardan biri olarak diyebilirim ki, Hoca’nin dederini 6lgmek igin
eger bir sarraf gibi davranmak gerekirse, o yirmi dort ayar bir altindi. He-
le “avukat milleti” icinden ¢ikan kimi sarlatanlan gérdikge, Hoca hakkin-
daki saygimiz daha da artiyordu. GCunku kimi avukatlar, ne yazik, sikiyo-
netim davalarina faydaci bigimde yaklasiyordu. Hoca’nin avukatlik anla-
yisl, devrimciligi magazinlestirerek piyasa iligkilerine ya da esnaf ahlaki-
na doénustirenlerden farklydi. O, bdyleleriyle asla kiyaslanamazdi. Ho-
ca, yuksek ahlakh bir kimlik ve kisilige sahipti...

Hapis yatmayan, micadelenin ates gemberinden gegmeyen, fasiz-
min girkinligi ile yliz ylze gelmeyenler, devrimci gbrev ve sorumlulukla-
rini nasll tartabilirdi? Boyleleri, hele ciddi ve donanimh 6rgiitsel giiven-
celerden de gelmiyorsa, ilerici bir avukatin rolinu hi¢ anlayamazdi. Go6-
rismesi, okumasi, yazmasi, radyo dinlemesi, hava almasi, serbestce
dolagmasi, gazete okumasi elinden alinmayanlar, Faik Hoca’nin degeri-
ni bilemezdi. Onu, élumund bekleyen bir idamlik, ginun yirmi dort saati-
ni yataginda prangaya vurulmus olarak gegiren bir siyasi tutuklu, fasiz-
min igskence hanelerinde hayatini, onurunu ve dislincelerini temiz tut-
masini bilmis devrimciler sevmesin de kimler sevsindi?

Faik Hoca’nin muvekkillerine yazdigi teksir edilmis bir mektup dahi
cezaevlerinin durumunu iyilestirmeye yetmisti.

Faik Hoca Ustlendigi savunuculuk goérevinde saniklara dugtnceleri-
ne gére bir islem yapmazdi. O da bir zamanlar TiP {yesiydi. Belki hu-
kukculugundan olsa gerek, kisa bir dénem igin Aybar’i desteklemisti.
Gerekgesi ise sOyleydi: “Bir ddnem bu pasazade ile yurimek dogruy-
du...” Ama bu destek asla Boran, Aren ve Sargin’in tirtinden bir deste-
ge benzemiyordu. Gegmisten gelen bir dostlugu vardi Aybar’la hepsi o

77



kadar. O kisiye tapmaz, bagimsizligini ve inandigi ilkelerle onurunu ko-
rumasini bilirdi. ilerlemis, gok gile gekmis ve yipranmig bir yagta olmasi-
na ragmen, aklina koydugu isi gergeklestirdi. inatla siirdiirdiigi kavga-
sini bir militan gibi yarida birakmamig ve yolundan dénmemisti. Oysa ki-
mi meslektaslari, sikiydnetim davalarindaki savunuculuklarinda, askeri
savcilarla garip iligkiler kurmus, onlarla birlikte kitap yayimlamsti... Ki-
miler mi? Naylon komiinistlerin cemettigi “ilerlemeci” takimi... Onlar bu
hakim ve savcilarla birlikte ¢cok kopriler inga etmis, mangalda kil birak-
mamig, bin bir hesap ve kombinezonlarla onlarla beraber kitap dahi
“Ureterek” ticarete dahi soyunmustu. Kimi avukatlar ise, Baro’ya alinma-
malari ilkesel olarak kararlastirilmis bazi emekli askeri savci ve hakim-
leri, “llericilik” adina, Baro’ya kaydetmis ve devletle “derin” iliskileri 6n-
ceden yapilmis kigilerle kirigstirmayi glindemlerine alabilmislerdi! Hatta
daha da ileri giderek, Baro’nun da mesleki bir kurum oldugunu unutup
birer mafya kafasiyla burasini da sendika, genclik kuruluslari ve demok-
ratik kuruluslara benzetmeye koyulmusgtu... Naylon komunistlerin 6rgut-
lenmesinde Baroyu da kullanabilmisti.

SézUn 6z0: Veba mikrobu “6rgutll oportiinizm” girdigi her yeri ku-
rutuyordu. Bir zamanlarin fasist yonetimlerine hizmet eden askeri ha-
kimlerin Baro dergisinde “ilericilik” adina makale yazmalarina dahi ses
¢lkarmamislardi!

Sikiyénetim surecinde, Av. F. M. Amagc’in basini ¢ektigi bir hukukgu
grubu olusturulmustu. Sikiydnetim suresince hukuk yoluyla yapilacak
mucadelede takinilacak tavirlar konusunda 6nemli projeler yapmist:

+ Poliste, savcilikta iskence konusu;

« Saniklarnin Adli Tabibe, hastaneye sevki;

+ iskence olaylarinin ilgililere duyurulmasi;

» Hakimlerin reddi;

 Tutuklularin demire vurulmalart;

+ Serbest savunma hazirlanmasinin saglanmasi;

+ Askeri Mahkemelerin Kurulus ve Yargilama Usul Kanunu, Anaya-

saya aykiriligs;

» Hakimlerin bagimsizigi Uzerine;

+ infaz Yasasi ve antidemokratik uygulamalar;

 Tutuklularin her zaman miuidafilerle gérisip, konugsmasi, haber-

lesmesi;

+ Adli Mlsavir ve komutanlikga tehdit edilmemesi, uygunsuz iglem

gbérmemeleri;
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* Avukat-sanik gérasmelerinin sinirlandiriimasi ve dinlenmesi;

» Saniklarin sorgulama bigim ve yéntemleri;

* Memurlarin gdrevlerini kétiye kullanmasi;

» Tarafsizhgindan stphe edilen hakimin reddi;

* Tutukevlerinin durumu;

» Durusmalarda verilen dilekgelerin okutulmamasi;

» Aleniyetin ¢ignenmesi;

» Hakim ve savcilarin sikayet edilmesi vbg. onlarca konu Uzerinde
mizrag! guvala sokmak isteyenlerle esitsiz kosullarda, kendi bur-
juva hukukunu dahi ¢igneyenlerle dévismis durmustu. Hele bir
ret dilekgesinde:

» Saniklara yapilan igskenceler karsisinda ilgisizlik;

* Mahkeme kurulunun saniklarca sikayet edilmeleri;

* Durusma tutanaklarinin gliven verici olmaktan uzak olmasi;

* Durugsmalarda cikartilan olaylar; saniklarin bogazlanmasi; elleri-
nin bukdllp tartaklanmalar; mahkeme karari olmadan Mahirin
demire vurulmasi vb. gibi gerekgelerin dile getiriimesi;

hukuk alanindaki micadelede bir zaferdi.

Av. F. M. Amag’in Erzurum ve Diyarbakir Lisesinden 6grencisi, du-
rugsma hakimi Alb. Akdemir Akmut hakkinda durusmaya sundugu belge-
ler, Baba Akmut'un oglu (Akmut'un ruh saghginin bozuk oldugunu iddia
eden, dolayisiyla oglunu dahi ihbar edisini kanitlayan kendi el yazisi bel-
ge) baba-ogul Akmut’larin “6ykisi” konusundaki yazili miracaatlar hu-
kuk savasinin essiz érnekleri arasindaydi.

Onun bu savasl, en sonunda cezaevine dismesini de saglamisti.
Hukuk savasini kisisel “hakaret” yerine koyanlar, Hoca’'nin aleyhine da-
va acmis ve bu davayl kazanmisti! inandigi dava ugruna déviisiirken
evine haciz konmus; maddi, manevi varligi zarar gérmustu. Hem de iler-
lemis yasina ve hastaligina bakmadan, onunla birlikte savunucu arka-
daslarnin bir kismi, sonradan THKP-C’nin saniklari yapiimisti. Demek i¢
dinamik biraz daha agir basmasaymis, ¢ok sevimli burjuvazimiz onu da
az kalsin “sehir gerillasi” niyetine THKP-C saniklan arasina sokmakta
asla bir sakinca gérmeyecekti!

Halbuki Faik Muzaffer Amag, s6z yerindeyse bir “fikir gerillasiydi!”

Durusmalarda, burjuva hukuku ve onun genel ilkelerini anlama, yo-
rumlama ve uygulama konularinda iki taraf olusmustu. Biri: Av. F. M.
Amac’in basini gektigi ilerici savunucularin, demokratik tavri. Otekisi: Bi-
¢imsel konularla ugrasan, hukukun 8zini g6z ardi eden ve onu hige sa-
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yan ya da “hini hacette” ¢cignemekte bir sakinca gérmeyen bir anlayisin
taraftan olan iddia makamiyla, iyi saatlerde olsunlarla iligkili mahkeme
heyetinin tutucu, baskici tavri.

Gerek 15/16 Haziran 1970, gerekse 12 Mart 1971 dénemlerinde
savunucular arasindaki bu iki tip hemen g6ze carpardi. Avukatlik gibi
uzmanlik ve 6zel bilgi isteyen bir dalda, yani teknik bir konuda, siyasi tu-
tuklular bu iki tip savunuculari kendi agilarindan yargiladilar. Sanirim bu-
na haklar da vardi. Bilinen sebeplerine ragmen, bu yargi her zaman ay-
niydi: Biri, bu yazida ifadesini bulan ve Av. F. M. Amag’in kisiliginde sim-
gelenen olumlu tavir, ikincisi: Omiir boyu, (in diiskiinligi sansasyon ve
magazinlesmeden hoslanan ve koltuk kavgasi i¢in yanip tutusan firsat-
cllarin tavriydi, béylelerinin gindemindeki konu, dogallikla: “Avukathk
esittir para!” idi.

Uretim, miilkiyet ve paylagim iligkileri ve sistemin bir kurumu olan
Hukuk’un varh@ bir gerceklikti. Bu kuruma ve onun isleyisine karsi,
“Burjuvazinin yararlandigi bir aldatmaca araci ve silahi” olarak bakan,
bunu ileri siiren goérusler yaygindir. Konuya tek yanh ve ¢ok yuzeysel
olarak bakan bu goérls sahipleri sol sapma igindeydiler. Burjuva huku-
kunu, onun roliinii ve énemini abartanlara da rastlaniyordu. Devrimcile-
rin yarattaga butin mucadeleleri bdyle bir kurumun kanun maddeleri
icinde dar bir agidan gérmeye yatkin olanlar da vardi. Hatta nokta ve vir-
gllleri bile gesitli yorumlarla degerlendiren ve boylelikle “hukuk yoluyla
micadele” yapilacadi yolunda ahkam kesip, fetva verenler ise, hukukun
kaliplar i¢inde sikisip kalmig, 614, mekanik ve bilimselligin dlgusinu ka-
cirmig olan sag teslimiyetci sapma igindeydi.

DPP’nin olusturulup gelistiriiemedigi donemlerde ilerici avukatlarin
da konuyu idealist bir yaklagimla degerlendirmesi, kurumlasamayislari,
devrimci geginen avukatlarin afur-tufurlari, kimi mahkeme kararlari kar-
sisinda sevinip-sinirlenmeleri dogdal ve anlagilir bir seydir. Kimi avukatla-
rn bazi davalardaki sémurici tavirlarinin nedenleri vardi. Bu konudaki
sapmalarin gesitli yakinmalara yol ac¢tigi, kirginliklar yarattigi da bir ger-
cekliktir. Bu tirden sapmalarin giderilip, asgariye indirilebilmesi, dogru
ve gecerli bir hukuk savasi verilebilmesinin ilk ve degismez sarti olan,
DPP’nin olusturulup gelistirilebilmesine bagliydi. Bodylesine anlamli,
merkezi kurumsal disiplinli Kurum ve Arag¢’larimiz yaratimadan devrim-
cilik adina avukatlarin kendi baslarina “birlikteligini” beklemek ve yaptik-
lan “mlcadeleden” hedefe varici sonuglar ummak herhalde yanligti.
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Bdyle bir eksiklige ragmen, hukukun diyalektigini kavramak, huku-
ku devrimci miicadele iginde isci sinifi hareketi yararina kullanabilmek
mimkan madar?

Aleyhteki faktorlere ragmen, Av. F. M. Amag, bdyle bir micadeleyi
biyuk bir ylreklilikle, inatla ve militanca kavramis ve surdtirmustir. O,
meslegini hicbir zaman ve higbir sarta bagh olmadan bir sdmuri araci
olarak kullanmamistir. Oysa bu konuda ¢ok cirkin olaylara tanik olmusuz-
dur. Bir ikisini yazmadan gegcemeyecegim: Devrimcilik adina sanik yakin-
larindan, burjuva avukatlardan fazla para talep edilmistir. 12 Mart
1971°den Portreler -I- Omer Ayna bolimiinde yazildig gibi... Tutuklula-
ra kitap bagisi adi altinda yapilan faaliyetlerle kisisel kitiphaneler olus-
turulmustur. Bazi davalar kimilerinin reklam ve kariyer araci olarak kulla-
nilmistir. Davalarla ilgili olaylar, 6zellikle iskence ve hukuk ihlalleriyle ilgi
kitaplar yaziya-kitaba dokulerek kolay tn pesine dusulmugstir. Halbuki bu
kitaplarin geliri iskence gdrenlerin ailelerine verilecekti... Davalarda yan-
lis strateji ve taktikler uygulanmig, kurtariimasi gereken saniklarin zarar
goérmeleri saglanmistir...

Oysa Av. F. M. Amag¢’in bu konuda tavr agik, yetkin, dirist ve ¢ok
belirgin, ayrica, seviyelidir. O bir gergeklik olan Hukuk’a bir ara¢ olarak
bakmis ve onu geregi gibi kullanmistir.

Ulkemizde burjuvazi, yiizyildir, en gerici hatta fasist iktidarlarin giris-
tigi baski ve terére basvuruldugu donemlerde dahi, yazil bir hukuki kilif
arama ihtiyacini duymustur. En azindan bu kurumun bi¢imsel de olsa,
varligini gézetmek zorunda kalmistir. i¢ ve dis gerici gliclerin bdyle bir ku-
ruma olan ihtiyacinin bilimsel tanimi biliniyordu. Bu sebeple ilerici ve de-
mokrat glgleri ezmek icin kuvvete basvuranlara karsi, onlarin bu silahini
geri teptirmek gerekiyordu. Burjuvazinin hukuk kurumlarini kullanmak,
bdyle bir aracin 6nemini ve yerini degerlendirip kavrayarak, kuvvete, ka-
ba glice, basvuran siyasi iktidarin kendi hukukunu gignemesi karsisinda,
oyunu kurallarina gére oynamak, fasizmin g¢irkin ylizini agiga vurmak,
onun otoritesini sinirlandirip savusturmaya galismak, devrimcilerin goéz ar-
di edemeyecegi bir miicadele alaniydi. Bu miicadele hakim siniflarin ikti-
darina ve fagizme karsi gok yonli savasin bir pargasidr.

Degisim, gelisim ve dénlisum yasasina inananlarin, burjuva huku-
kunun da sosyalist devrimle degisecegine ve asilacagina, ayrica yerine,
insana ve emegde deger veren ¢ok ileri bir hukuk kurumunun konulaca-
gini kavramasi gerekiyordu.
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Av. F. M. Amag, bu ilkeselligi, micadelesi ve kendi imkanlarn olgu-
suinde akillica, 6zveriyle kullanmig bir hukuk savascisidir. 12 Mart ile 16
Haziran dava dosyalari bunun kanitlariyla doludur. Bu konuda dogru bir
yargiya varabilmek i¢in dava dosyalarinda verilen drnekleri incelemek
gerekecektir.

Av. F. M. Amag, 16 Haziran davalarinda verilen hukuk savasi kar-
sisinda bazen bir 6zelestiriye de girisirdi: “Acaba biz, blyuk bir hata mi
isledik? Burjuvazinin ¢lrik kurumlarinin Gzerine siddetle yiiklenerek on-
lari zamanindan énce uyarip yol mu géstermis olduk?” demekten kendi-
ni alamazdi. Oysa i ve dis gerici giglerin fasist ydntemleri devreye sok-
masinin temel nedeni yapisal, siyasal-ekonomik bunalimdi. Sinif miica-
delesinde, hakim siniflarin zora basvurabilmesi, onun dogasindan ileri
geliyordu; ayrica, burjuva diktatorligunin agllimasina ¢alisan sinif teme-
line dayali Proleter Devrimci érgutler zayifti...

Sistem bunalimi asamiyordu, agsamazdi... Bunalimi agsmasi gereken
radikal sosyalist hareketler ise, icinden ve disindan buyik zaaflara ug-
ratiimisti. Boyle bir kargasa icinde “genglik eylemleri”, burjuvazi tarafin-
dan “bahane” yerine konuluyordu. Bdylece, askeri fasist darbelerle fi-
nans-kapitale rahat bir nefes alacak bir zaman kazandinliyordu.

Bizim cenahimiz hukuk yoluyla ileri bir savas vermeyip, “Burjuvazi-
yi zamanindan énce uyarmamis...” dahi olsaydilar, burjuva diktatérlagu-
nu asmaya aday bir Sinif Partisiinden yoksun olduklar surece, yine
de, emperyalist-kapitalist sistem yapisal karakteri geregi, bunalimi asa-
madigi icin mutlaka kuvvete bagvuracak, kendi kurumlarini ¢igneyecek,
anayasayi ve yasalar geriye dogru degistirmeye koyulacakti.

Burada asil elestirisi yapilacak sorun, ilerici hukukgularin micade-
lesi degildir. Sorunun can alici noktasi, sosyalist hareket ile is¢i sinifi ha-
reketinin kendi i¢ zaaflarini asip adina layik bir Sinif Partisini olustura-
mayisinda yatiyordu. Karsi devrim bu kosullarda haliyle iglevini yerine
getirecekti.

Av. F. M. Amag¢ yaptig1 “6zelestiriyle”, temelde yatan eksiklige de-
ginmese de, hi¢ olmazsa, bir aydin olarak bu konular Uzerindeki duyar-
ligini dile getirmis oluyordu. Bu bakimdan ona hig kimse elestiri yonel-
temiyordu. Oysa kimi avukatlar, burjuvazinin kendilerine sagladigi, ctip-
pe ve kurumlarin gesitli imkan ve korumasi altinda adeta sarlatanlik ya-
piyordu. Hoca’'nin sarlatanlarin disinda kalmis olmasi dahi az sey midir?
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Nice avukatlar biliriz, yazihaneleri sanki “kurtariimis vatan topragr”
gibiydi ve insan korkusundan buralara adimini atmaya cesaret edemi-
yordu. Kasinti ve kuruntulariyla sanirsiniz onlar olmazsa tlke hepten ba-
tacaktir. Yanlarina yaklagiimayan bu “ilerici” avukatlar ve onlarin Baro’
su sistemin kendilerine sundugu kiguk bir imparatorlugun: Yasama-Yu-
ritme-Yargi sacayaklarindan biriydi.

Burjuva hukukunun karmasik, dolambagli mevzuati onlara bazi im-
tiyazlar saglamisti; bu yizden poz keserlerdi. Sanki sikiydnetimler bay-
larimizin imtiyazlarini daha da katlamak igin ilan edilmisti. Hakkimizda
ferman cikaranlarin bir bélimii de “Avukat milleti” idi. ilerici gecinen ki-
mi avukatlar, devrimcilere karsi ilan edilmis bir savasta adeta cesitli ga-
nimetlere konmus bir kesimdi. Kimi avukatlar lese konmus akbabalara
benziyordu. Fakat akbabalarin dahi bir iglevi vardi; onlar doganin essiz
dengesine yardim ediyorlardi. Peki ya bu “Avukat milleti” neye yariyor-
du? Onlar da dogadaki dogal seleksiyona yardimci mi oluyordu?

Onurlu bir hukukgu ile ilgili bazi anilan yazarken yine de bizleri gok
yaralayan bir konuya dokunmadan edemedim...

12 Mart'ta kiyilan devrimci genglerimizin davalarini bazi yetenekli
avukatlar almamisti. Genglerin bu konudaki isteklerini, Kartal Maltepe
Cezaevindeyken, Cezaevi midurinin odasinda karsilastigim baz avu-
katlara ilettigimde, onlardan olumsuz bir cevap almistim. TiP’ten tanidi-
gimiz Alp Selek, Nebil Varuy, Enis Coskun ve Mistr Kaya Canpolat gi-
bi avukatlar, “parti disiplini” diyerek ve bdyle bir “gerekgenin” ardina sak-
lanarak genglerin vekaletini almayi reddetmisti. Oysa 12 Mart fasizmi
gelip oturmus, bitdn ilerici kurumlar kapatmis ve kisilerin Ustiinden si-
lindir gibi gegmisti. Ortada TiP diye bir érgiit de kalmamisti. Onlari: “Ne
disiplini, hangi disiplin?” diye sorgulamaya ve konuya duyarli olmaya
calistiksa da 6nerimiz yerini bulmamisti.

Av. F. M. Amag'ta TiP Uyesiydi; devrimci genglerin davasini sorum-
lulukla alarak disiplinsizlik mi yapmig oluyordu? Oysa TiP’in ideolojik,
politik ve orgutsel zaafi ve “parti disiplini” diyerek asla savunulamazdi.
Ayrica, bir dénemin sosyalistlerinin ¢apsizigindan 6tird, bir daha yeri
doldurulamayacak en yetenekli geng kadrolarin kirnmi oldukga rahatlikla
gerceklesebilmisti! insan sormadan edemiyordu: Hangi disiplin, ne di-
siplini? Hangi ilke, hangi teori, hangi parti normu? Keske o disiplin de-
nilen sey (Devrimci ve Komunist ilkeler) olsaydi da, bizde dnimiza ilik-
leseydik!
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Teknik bir konuda, hukuki yardimlarini esirgeyen bu tirden avukat-
lar 6yle davalarda savunuculuk Ustlenmiglerdir ki, insan yazmaya utani-
yordu 12 Mart 1971°den Portreler -I- (Omer Ayna ile ilgili bélimde degi-
nildigi Gzere...). Bu baylar, kimi orgutlerin ¢ok “hayirlli” dogumlarinda
“ebelik” dahi etmisti. (Av. Musur Kaya Canpolat, naylon komdnistlerin
DiSK’in bagina cunta misali gelip oturmalarina, “iyi niyetlerle” katki yap-
mig, bdylelerinin DISK Gelenegine verecedi zararl gérememisti...) Geg-
misin devrimci bir kritigini yapmaktan kacan avukatlara cenaze térenle-
rinde trafik memurlugu, siyasi parselasyonda koltuk, sendikalarda uz-
manlik veriliyordu... Kimi avukatlar oportlnist sendika gangsterlerine, is-
¢i simsarlarina yol ve erkan gdsterip onlarin ayiplarini értme rollerine so-
yunmustu. Ulkemizin hi¢ de hakketmedigi bir ortama siriiklenmesinde
etkin roller Ustlenip sad ve “sol” teslimiyetgi oportiinist 6rgitlerin ete ke-
mige blriinmesine blyuk katkilarda bulunanlar, “parti disiplini” gozettik-
lerini(!) s6yleyen avukatlar degil miydi?

Kimi ilerici kilikli avukatlar, arti-degerle beslenen burjuva hukukgu-
larina tas cikartan “eylemlere” girismis; cogu emekg¢i halk ¢ocugu olan
Ozverili ve militan genglerin, bizim ¢ocuklarimizin, yanhsa itilmis gocuk-
larnmizin kanlariyla imparatorluklar kurmustu. Kimileri de is¢i parasiyla
hovardalik ederek urinlerimizi sdmurerek, onlarin lizerine basa basa
“llerlemeci” olmustu!

Av. F. M. Amag’in bazi zaaflar ve ¢ok saf yanlari da vardi. Ustlen-
digi savunuculugun strateji ve taktiklerini kimseden saklamazdi. insan
kilginda yanina sokulanlarin gergek kimliklerini ayrinti arastiramazdi.
idamlar énlemek igin, ézellikle Ziya Yilmaz'in idamini énlemek konu-
sunda, hukuk yoluyla yapilacak butin girigsimlerin 6na tikanirsa: “Ben
tek basina kdpru Gzerinde bildiri dagitacagim...” fikrini bile kimi mechul
adamlarin yaninda sdylemekten ¢ekinmezdi. O dénemde burosuna,
“Avukatlik staji yapacagim...” tirinden maskeli niyetlerle girip ¢ikanla-
rin amaglarini denetleyemezdi. Bir namus abidesi gibi hile, dubara, t¢-
kagit, yalan ve riya onun yanina ugramamigti.

Kimi avukatlar, aydin gevezelikleriyle umutsuzca butiin siyasetlere
kiiskiin, entelektiializme soyunadursun, Faik Hoca bu yollara sapma-
misti. Oniine devrimci bir is koymustu. Giindemine gdziilmesi sart basit
ve sade igleri yapmayi koyabilenler, emekgi titizligi ile calismak duru-
mundaydi...
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Faik Hoca Uzerinde galistidi bazi kitaplari Uretemeden aramizdan
ayrilmisti. Onun kaybi en ¢ok biz saniklari sarsmisti. Faik Hocaya karsi
olan ddevlerimizi yeterince yapamamanin acisi yuregimizi yakiyordu.

Cenazesine savundugu saniklarla birlikte katimistik. Olimi de
onun sadeligi ve efendiligi gibi gdsterissizdi. istanbul Barosu Baskani
Orhan Apaydin, “Aziz ve sevgili meslektasim...” diye baslayan, bicim-
sel, diplomatik inceliklerle susli, birazda masonik hitap tarziyla bir ko-
nusma yapmist. DiSK'te “ahde vefa” géstermis, daha dogrusu bir avu-
katin (Musur Kaya Canpolat) uyarisiyla hazirlanan mesajin mezan ba-
sinda okunmasini saglamigti.

Bu konusmalar bizleri tahrik etmisti. Onceden hazirlanmis bir ko-
nusma metnimiz de yoktu. Sanik arkadaslarin istegine uyarak birkag
cumleyi de biz dile getirmistik. Bizim sdylediklerimiz, 12 Mart'i yagama-
mig, kavramamis konusmacilarin deginmedigi, asla da deginemeyecek-
leri konulari kapsiyordu: “Faik Hoca Devrimci ve Marksist bir miicadele
insanimizdi. Yoldasimizdi. Bir fikir gerillasiydi. Gerek 15/16 Haziran Di-
renigi dénemlerinde, gerek daha énceki dénemlerde Devrimcilere, sos-
yalistlere, komlinistlere, “Hukuk yoluyla miicadelede” O da yerini almig-
ti. 12 Mart askeri fasist darbenin esir aldidi tiim siyast tutsaklan da du-
stince-davranis cizgilerine bakmadan ve ayirmadan savunmustu. Bu
gérevini yerine getirirken sinifli toplumun éne ¢ikardigi, 6zel miilkiyet,
para-pul, Gn ddskunltgu gibi seyleri elinin tersiyle bir kenara itmigti.
Inatgi, israrli ve siirekli bigimde iddiasinin arkasinda dik ve onurlu dur-
mustu. Son derece basit, sade ve gésterissiz tavriyla fasist mahkeme-
leri yargilamayi basarmisti. Anlayana “Hukuk Dersi” vermisti... Bunlar
dile getirmek gerekiyordu. Ayrica, térene katilanlari Hoca’nin devrimci
anisina saygi durusuna davet ederek, son gbrevi imama birakmamis,
Faik Hocayi kendi kominist selamlarimizla ugurlamig ve dogaya teslim
etmistik...

Bir devrimcinin mezari basinda “ahde vefa” ya da formalite konus-
malari yapilamazdi. Faik Hocayla, onun savundugu cesitli saniklarla ay-
ni distnceleri paylagsmiyorduk. Birlikte paylastigimiz tek sey, i¢ ve dis
gerici guglerin fasist uygulamalarina kargi tek mevzide bulunma bilinciy-
di. Fasizme karsi ¢ok yonlu savasta kisiler ve érgutler ayri ayri yollarda
doévismus, hata ve yanliglar yapmisti. Hepimiz de yapmistik. Bu yolda
hesapsizca odlen, kiyilan, katledilen, hapislere giren militanlar vardi. Fa-
ik Hoca da bir militandi; hem de kendi uzmanlik dalinda ve kendi stilin-
de ddvusen yaman bir militan!
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Bizim saniklar adina yaptigimiz konusma, aslinda bir yol arkadasi-
miza karsi yapilmasi gerekli bir gorevdi.

Av. F. M. Amag gibi ne yaptiginin bilincinde yigit, dirist ve onurlu
bir hukuk savasgisina derin saygi ve milyonlarca selam! “ilericilik” ve
“savunuculuk” adina gesitli olumsuzluklarin esiri “hukuk” ciicelerine de
binlerce lanet!

Yayinlanmis Eserleri:

- Laiklik ilkesi Sanik Sandalyesinde, Baris Yayinlari, Ocak 1966.

- Komiinist Ogretmen! Davasi, Kaya Yayinlari, 1966.

- Milli Emniyet Dosyasi, Habora Kitabevi Yayinlari, 1969.

- Cayan Davasi, Ylcel Yayinlar, Ekim 1971.

- Dava Askeri Yargitay’da, Kendi Yayini, Haziran 1972.

* Bu yazi, 12 Mart 1971°den Portreler I. Cilt, Eylal 2011 tarihli 7.
Baskisindan alindi. (S. 0.)

* * *

Av. Faik Muzaffer Amag’i ve niteliklerini 6grenebilmek acisindan
Halide Ozerden’in 12 Mart 2000 tarihli, 729 sayili Cumhuriyet Eki'nde
yayimlanan bir yazisini eklemeyi uygun bulduk:

“Cumhuriyet gazetesinde 1969 yilinda yayimlanan bir yazisi onu ta-
nimama vesile oldu. Faik Muzaffer Amag bu yazisinda 1968 kusak sa-
niklarinin, isterlerse sorgu hakimlerine ifade vermeyebileceklerini, bu-
nun onlarn yasal haklari oldugunu anlatarak pek ¢ok insani aydinlati-
yordu.

Esim Yalkin Ozerden bu hakkini kullaninca, sorgu hakimi kizmis
“Oyleyse ben de seni tutuklarim” demis, bdylece Yalkin tutuklanmisti.

ivedilikle Faik Muzaffer Amac’i bulmaliydim. Kisa bir arastirmadan
sonra yazihanesinin Taglitarla’da oldugunu 6gdrendim. Elimde tam bir
adres yoktu; sora sora bir barakaya ulastim. Barakanin izerinde “Arzu-
halci Faik Muzaffer Amag” yaziyordu.

igeri girdim, iki tarafi kitaplik olan dar bir koridoru gegtim. O, masa-
nin basinda galigiyordu. Beni goérince ayaga kalkti “Buyurun” dedi. Kisa
boyluydu, silik bir gériinima vardi. Kendimi tanittim ve yazisinda bah-
settigi “hakkini” kullanan esimin, simdi tutuklu oldugunu anlattim. Bir-
denbire sanki ylzU aydinlandi, miyop gézlukleri altindan gdzleri guldu,
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sevinmisti. Yerinden kalkti, etraf biraz tozlu dedi ve masanin (izerinde
duran tuvalet ispirtosunu elime serpti. Daha sonra onu taniyinca anlaya-
caktim ki o, doganin nimetlerinden alabildigince degil, kendisine yeteri
kadar olani sarf ediyordu. Kolonya sart degildi, tuvalet ispirtosu da ayni
isi gérdigunden yeterliydi. Aradan yarim saat gegmemisti ki sanki kirk
yillik dosttuk. Ertesi giin esim Yalkin’i arayacagini, vekaletname alip ge-
regini yapacagini sdyledi. Ayriimadan kisa bir siire 6énce koridora ¢ikti,
elinde ince bir kitapla déndi, imzaladi ve bana uzatti. Kitabin adi “Ko-
miinist Ogretmen! Davasi” idi.

Eve donunce bir solukta kitabi okudum. Faik Muzaffer Amag, 1948
yllinda Diyarbakir'da felsefe 6gretmeni iken figlendigini, Diyarbakir Agir
Ceza Mahkemesi'nde 141 -142’den yargilanmasini, iddianameyi, sa-
vunmasini ve karari, katkisiz belgeliyordu. Kitabin arkasinda sunlar ya-
zihyd:

Bu kitapta, bir 6gretmenin ne g¢esit nedenlerle komunistlikle fislen-
mis oldugunu okuyunca hayret etmekten kendini alamayacak “Komi-
nist tehlikesi var!” yaygarasini koparanlarin gergek kimliklerini daha iyi
dgrenmis olacaksiniz... Su gercegi hi¢cbir zaman unutmayalim! Gerici-tu-
tucu gevreler ne kadar gurultl koparirlarsa koparsinlar, direnirlerse di-
rensinler, ne gibi oyunlar gevirirlerse gevirsinler, ne ¢esit hukuk disi yol-
lara basvururlarsa vursunlar, Atatlirk’in dedigi gibi: “Yarinki mutlu Tr-
kiye, 6gretmenlerin eseri olacaktir.”

27.11.1950 tarihinde beraat edecegdi bu davada Faik 6gretmen ne-
lerle suclanmisti:

Devrin Bagbakani Hasan Saka Buyuk Millet Meclisi’nin 19.12.1947
glnkU oturumunda, bir milletvekilinin devlet otomobillerinin kisisel igler-
de kullaniimasi sorusuna “Hikimeti zen ve utang verici bir durum”
saptamasini yapar. Bunu gazetede okuyan Faik Ogretmen, bir égret-
menler kurulu toplantisinda, 6gretmenlerin, 6grencilerinin okul disi ha-
yatlarinin denetiminde, dustince ve dilekleri sorulunca “Nasil sigara igen
O0grenciye ceza veriliyorsa devlet otomobiliyle okula gelen 6grencilere
de, ceza vermek gerekir’ diyerek okula resmi arabayla gelen korgene-
ralin* oglunu kastetmis ve biz devlet mallarini kisisel islerde kullanma-
nin k6étulugunu égdrencilerimize kavratip onlari iyi birer yurttas olarak ye-
tistirmeliyiz” demis, ama Faik Ogretmen’in kuruldaki bu konugmasi onun
fislenerek dlimine dek surdltp, ugrastinimasina yetmistir.
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Bagka suglar da siralanmisti Faik Ogretmen’in iddianamede: Top-
lumbilim dersinde Anayasa’nin 75. maddesini anlatirken “Kominist ol-
mak sug¢ degildir, propagandasini yapmak sugtur” demisti 6grencilerine;
tebligler dergisinde de yardimci kitap olarak dnerilmis olan Eflatun’un
“Devlet Gorusu” adli kitabini derste okutmustu. O, gocuklara “Higbir sey-
den korkmayin, medeni cesaret sahibi olun, ben sizi ileri demokrasiye
g6tirecedim” diyerek sug islemisti. Okul maddrine gore ileri demokrasi
fikri Moskova Radyosu’nun sloganidir. Midur bdyle sozleri baska yerde
duymamistir. Oysaki Faik Ogretmen savunmasinda, ismet inéni’niin
Dolmabahge toplantilarinda, Celal Bayar'in ise izmir sdylevinde, ileri de-
mokrasi sdzciiklerini kullandigini belgelemistir. Faik Ogretmen sugludur
okul midurine goére, derslerinde Soylev’i anlatirken “Asil kan deyimi bi-
limsel olarak kan veya irk degil; iyi terbiye, saglam karakter demektir, bir
mecazi Mursel’dir” diye agiklamistir onun tarafindan.

Davada 6grencilerin de ifadelerine bagvurulmus 5-A sinifinin birkag
dgrencisi disinda digerleri gergekleri dile getirmisler ve Faik Ogretmen
27.11.1950 tarihinde beraat etmistir; ama batin ¢abalarina karsin 6gret-
menlige donememistir. Felsefe diplomasinin isine yaramayacagini anla-
yinca yedekte bulundurdugu hukuk diplomasiyla 1951 yilinda Mardin’de
avukathga baslamistir. Diyarbakirda kazanmis oldugu fisin Mardin’e
gelmekte gecikmedigini, Mardin Valiligi'nin 19.3.1952 gun ve 585 sayili
yazisindan anlyoruz: “Faik Muzaffer Amag¢ koministlikten 6tlri durum
ve iligkileri gbz 6niinde bulundurulan kigilerdendir, bu ylizden aylik ra-
pora baglanmistir.”

Mardin’in sézde aydinlari Faik Muzaffer Amagc’la gérismezler, fakat
cahil diye anilan halk onunla konugsmakta sakinca gérmez, hatta bazila-
r, “Avukat Bey, sana komuinist diyorlar. Bakiyoruz sen ¢ok iyi adamsin,
sen komdunistsen, demek ki komUnistlik dedikleri fena bir sey degil, ga-
liba.”

Amagc 1948 yilinda acgillan davadan beraat etmistir, ama bu beraat
karari dmur boyu aleyhine kullaniimistir. 1954 yilinda buyuk sehirde ra-
hatsiz edilmeyecedi umuduyla istanbul’a yerlesir. Tam islerini yoluna
koyacag sirada 1955/6-7 Eylil olaylari patlak verir. Gece Beyoglu'nda
oturdugu bodrum dairesinden alinir. Tam dort ay sorgusuz sualsiz Har-
biye’'nin tas hicrelerinde yatirildiktan sonra mahkeme huzuruna bile ¢i-
karilmadan, tahliye edilir. 17.1.1956 tarihinde istanbul Barosu Bagkanli-
grna bir dilekge verir... “Ben hukuk bilgisine sahip oldugum halde, hu-
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kuk devleti rejimi kurulmamig olan dlkemde beni maddur edenlerden
hesap soramazken, avukat olarak bagkalarinin hakkini korumak iddiasi-
ni guling saylyorum... ve Levha’dan kaydimin silinmesini istiyorum” der.
Baro’dan “...Aramizdan ayrildiginiz i¢in Uzginiz ama dileginiz tGzerine
Levha’dan adinizi siliyoruz” seklinde cevabini alir.

27 Mayis gelir, sevinglidir. Milli Birlik Komitesi tyelerine figli vatan-
daslar konusunda mektuplar yollar, onlardan cevaplar alir. 27 Mayis
Devrimi ile eski figlerin etkisiz kaldigi kanisina kapilir. 1961 tarihinde Sin-
dirgi Orman igletmesi avukatiina basvurur ve kabul edilir. Ama isler
umdugu gibi gelismez fisleri buraya da gelmistir. Midiir ona diismanca
davranir, sik sik onu asagilayarak, tahrik eder; nihayet kendisine haka-
ret ettigi iddiasi ile mufettis ister, hakkinda sorusturma acilir. Mufettise
emniyetten gelen bilgide “Komdnistlikten stpheli bulundugu, bu sebep-
le takip edilmekte oldugu, hakkinda dosya bulundugu...” bildirilmektedir.
Orman isletmesinde daha fazla kalamaz, istifa eder, tekrar istanbul'a
doner.

Daha sonra kendi gibi fislenen insanlara pasaport verilmeyisi konu-
sunda hukuksal mucadeleye girer. Artik fazla Uzulmez ¢lnkd figli olmak-
la yurtsever olmak esdegerdir onun icin. Aziz Nesin, Mahmut Makal gi-
bi yurtsever aydinlarin yurtdisina ¢ikmalari zorunludur, ama pasaport
alamiyorlar. Oysaki Faik Muzaffer'in ne bdyle bir zorunlulugu, ne de
bdyle bir 6zlemi var; fakat yillarca strduriyor bu micadelesini. 1969 yi-
linda bu inanilmaz savasin belgelerini “Milli Emniyet Dosyasi “adl kita-
binda topluyor.

“Laiklik ilkesi Sanik Sandalyesinde” adli bir kitabi daha var, ama
ben bu kitabi bulup okuyamadim.

O, artik kalp hastasidir. Mucadeleci kisiligine ylregdi dayanmamistir.
Sagligina 6zen gosterirdi Faik Muzaffer, 6zellikle yiyeceklerine gok dik-
kat ederdi. Bazi aksamlar yemege davet ederdik, her seyden ¢ok az fa-
kat yogurdu mutlaka yerdi. Sigara kullanmazdi, nadiren igki icerdi, icti mi
hizli icerdi, arka arkaya birkag kadeh. “Sarhos olmak i¢in igilir, degisme-
yeceksem neden igeyim.” derdi, ama yUzunUin kizarmasindan ve dimdik
yirimeye 6zen gostermesinden baska bir degisiklik yapmazdi igki onda.

Sevgili Amag, esim Yalkin'in da aralarinda bulundugu 15/16 Hazi-
ran saniklarinin midafii olarak Selimiye Kislas’'ndaki Sikiyénetim Mah-
kemeleri ile tanisti.
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Derken 12 Mart geldi gatti. O, Mahir Cayan ve arkadaslarinin sa-
vunmasini birgok avukat arkadasiyla birlikte Uslendi. Avukatlar arasin-
daki is bolimine goére Faik Muzaffer Amag usule ait savunma yapacak-
ti. O, savunmalarinda askeri mahkemelerin, “Komutanlik Mahkemesi”
adiyla aniimalarini elestirdi, yargiglarinin yiritme organi tarafindan
atanmalarinin Anayasa’ya aykiriligi tizerinde durdu, mahkemelerin kisla
icinde yapilarak, aciklik kuralinin gerceklesmedigi ve yargillamadaki
usulsuzlikleri saptadi, gece gindiz calisti.

Cok zor girilmesine ragmen, olayl gegen durusmalari ben de izliyo-
rum. Cocuklarin hepsi iskence gérmus fakat bu durum mahkeme tara-
findan dikkate alinmiyor. Miidafiiler de bilyiik baski altindalar. Ornegin,
muvekkilleriyle goérismeye gittiklerinde, kendilerini adli misavir veya
hakimlerin karsilarinda buluyorlar, tehdit ve hakarete ugruyorlar. Bu ka-
nun digi baskilar zamanla artiyor, bazi avukatlar gdézaltina aliniyor.
Amac’in ¢abalar sonucunda “Sikiydnetim Komutanlidi Askeri Mahke-
meleri” adindan “Komutanlik” s6zctgu kaldiriliyor. Ama baskilar strtyor.
Mahir Cayan zincire vuruluyor. Karar okunurken durusma salonunda
saniklar ayada kalkmayinca, kasith bir davranis olmadigi halde Hakim
Akdemir Akmut'un emriyle, kollar kivrilarak, bogazlar sikilarak, ayaga
kaldirimak isteniyor, diger hakim birakin diye bagirmasa ¢ok kotu sey-
ler olabilir. Hakim Akdemir Akmut, saniklara ve mudafilere diger hakim-
lerden daha kétl davraniyor. Ozellikle de Amag’a.

Kizimla arasi ¢ok iyi Faik Muzaffer'in. Bize geldigi zamanlarda dyle
istedigi icin “Faik Dede” diye sesleniyor ona. Mine birinci sinifta okuma-
yi sokiince ilk isi Faik Dede’ye bir mektup yazmak oluyor. Zarfini da ken-
disi yaziyor, Suadiye’den Taslitarla’ya postaliyoruz. Faik Dede ¢ok geg-
meden cevap yaziyor bu mektuba. Heceleye heceleye okuyor. Faik De-
de’den diye bagiriyor. Faik Dede bunca igin arasinda Mine’nin yazisini
ve ifadesini dven mektubu da ihmal etmemis.

Faik Muzaffer Amag kamuoyuna duyurmak igin iskenceler konusu
ve hakimleri ret diledigi kapsayan belge niteligindeki “Cayan Davasl”
adl kitabini yayimliyor. Ayni giin yazihanesi aranip gdzaltina aliniyor. Ki-
sa bir siire sonra birakiliyor.

Bir sabah durusmaya gidiyorum. Faik Muzaffer Amag hatirladigim
kadariyla, hakimleri ret ile ilgili bir dilekge okuyor. Hakim Akdemir Akmut
dilekgenin okunmasini istemiyor. Onu susturmak istiyor. Faik Muzaffer
hi¢ istifini bozmadan okumasina devam ediyor. Hakim sinirleniyor.
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“Sus!” diye bagiriyor o, okumasini strdiriyor. Bir anda Akdemir Akmut
yerinden firliyor, cUppesini ¢ikarip firlatiyor “istifa ediyorum” diyerek sa-
lonu terk ediyor. Durusmaya ara veriliyor, Selimiye koridorlarina ¢ikiyo-
ruz. Usulca yanina yaklaglyorum, yizi kipkirmizi, saghgindan endise
ediyorum. “Nasilsiniz” diyorum.” Hayatinim en mutlu giniint yagiyorum”
diye yanit veriyor.

Yine bir durugsma bitiminde bize gétirmek igin bekliyorum onu. Se-
limiye’den duraga yurirken yolda bana “Akdemir Akmut 1481 numarali
Diyarbakir Lisesi 5-A sinifindan 6grencim, medeni cesaret ve ileri de-
mokrasi sézcuklerinden evhama kapilarak beni midure jurnal etmisti”
diyor. Yolun ortasinda donup kaliyorum. Birka¢ saniye sonra, “Dinya
kiglk, dag daga kavusmaz insan insana kavusur” gibi laflar ediyorum.

Eve geliyoruz, sofrada yemek yerken sikintili. Yalkin’a “Yiizbasi il-
yas Aydin adinda bir sanik var, henlz yakalanmamig; ben bu kisiden
pek hoslanmiyorum, ama Mahir ona guveniyor, Mahir’i ikna edemiyo-
rum” diyerek sikintisini dile getiriyor. Nadir giinlerinden biri art arda faz-
la bir sey yemeden igiyor. Birdenbire “Bu ¢ocuklar asarlarsa, ben yasa-
yamam” diyor ve goézlerinde biriken yagslar yanaklarindan suzuliyor.
Karglya evine birakmak istiyoruz arabayla, “Hayir!” diyor. Sadece iske-
leye kadar. Israr mimkin degil Faik Muzaffer Amac’a.

0O, 1972 yiinda “Dava Askeri Yargitay’da” adli kitabini yayimliyor.
Davanin Askeri Yargitay safhasi belgeleniyor bu kitabinda da. Kim bilir
uykusuz kag¢ gecenin urind bu belgeler.

Demokrasi idealinin korkusuz savasgisi, 6mrii boyunca hukuk ve
bilimin Ustinligunu savunmus bu yigit ve korkusuz insan, 09.03.1978
tarihinde, 63 yasinda, bir kalp krizi sonucu aramizdan ayrildi.

Halide Ozerden

*Yumni Uresin, 1950°'de DP milletvekili, 1952-54 arasi Ulagtirma Bakan.
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Muasur Kaya Canpolat -Mektup-
Muvaffak Seref igin...

Sirn Oztiirk arkadas,

SORUN Polemik Dergisinin 45. sayisinda yayinlanan Halit Ce-
lenk’in anisina yazdigin yazi sol cenahimizda “kadirbilirligin” hentz sona
ermedigini gosterdigi icin sana tesekkur ediyorum.

Orhan lyiler'in kisa biyografisini yazan Aliye Munzur arkadasa da
selam olsun.

Sol'a emegi gegmis, eylemlerden ve sinavlardan yiiz aki ile gegmis
kimi yaslanmis kimi de vefat etmis dostlarimizin kadrini bilmek bize dus-
muyor mu?

Hukukcu dostlarimiz Muvaffak Seref, Faik Muzaffer Amac gibi dev-
rimcileri bizler animsamayacagiz da kimler animsayacak?

Sol'da kazandigi bilgi ve deney birikimini sémuriici sinifa satan do6-
neklerin nasil el Ustlinde tutuldugunu gérmiyor muyuz? Gunimuizde “ker-
terizini” kaybetmis bu nedenle yénuna sasirmis solculardan gegcilmiyor.

KERTERIZ sézciigiinii cezaevinden disaridaki arkadasina yazdig
bir mektupta Cihan Alptekin kullanmisti. Karadenizli oldugu igin yén ta-
yininde kerterizin yerini belirleyerek, iceride de digarida da olsa devrim-
cilerin kerterizlerini kaybetmemeleri icin dikkat ¢ekiyordu. Yirmi bes ya-
sindaki gen¢ devrimci 1970’li yillarda dénekligin temeline isaret ediyor-
du. Maalesef o yigit 68 kusagindan da kerterizini kaybedenler ¢ikmistir.

Bu kusagdin davalarinda savunma gérevini hakki ile yapanlardan
avukat Muvaffak Serefi sonraki kusaklara anlatmak da SORUN Pole-
mik Dergisi'ne dusliyor. Kaleme aldigin yazi bu konuda yazilmis ilkyazi
oldudu icin ve derli toplu degerlendirmeler igerdigi i¢in seni kutluyorum,

Onunla birlikte oldugumuz TiP’li glinlerden, davalardan, hastalik
glinlerinden bazi anilan bu vesile ile paylagsmak istedim. Muvaffak Se-
refin devrimci miicadelemizde gok 6zgiin bir portre olarak incelenmesi
gerekir diye diisiiniiyorum. inatgi bir Marksist olarak yasadi ve dyle &l-
du diyorum.

TiP’in segimli bir toplantisinda saniyorum érgitsel bir kademe igin
adayhgini koymustu. Ancak, o, kendisinin, isci bir avukat oldugunu ve is-
¢i kontenjanindan adayhginda israr ediyordu. Bu nedenle partililer ara-
sinda blyuk tartisma ¢ikmisti.
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istanbul I. A§ir Ceza Mahkemesinde tutuklu Asik ihsani davasinda,
ihsani, “kendisine komiinist diye hakaret edildigi” yolunda bir savunma
yapinca, Muvaffak Seref, ihsan’nin avukatliindan istifa etmigti. Komd-
nist olmanin hakaret degil 6ving kaynagi oldugunu mahkemede ifade
ederek ayriimisti.

Cetin Altan’in da avukathgini yapmisti. Bunu Cetin’in avukathgini
Ustlenince kendisi bana aciklamisti. O tarihte Sultanahmet’te bir blirosu
vardi. O blronun kirasini 6deyemedigini, bu nedenle “basarisiz bir avu-
kat oldugu suglamasi” her halde benim igin de bir uyariydi.*

Muvaffak Serefin teorik bilgisi hepimizden fazlaydi.

Fransiz Kominist Partisi'nden unlia disindr ve yazar Roger Gara-
udy’nin bir edebi eserindeki sapmayi ilk kez o tespit etmisti. Kendisi
Sovyetlerin bu sapmayi ilk kez, Muvaffak Seref’in tespit ettigini yazdik-
larini sGylemisti. Arsiv arastirmacisina bunu bulmak duser, diyorum.

Son bes yilini Marmaris’te yalniz olarak yagadi. Clinki istanbul’u
terk etmisti. Donulste, koylilerin tanidiklan esnaf dikkanina bavul ve es-
yalarini koyduklari gibi bavulunu Cagaloglu’ndaki yazihaneme birakti.
Kanser oldugu ve tedavi edilmesi gerektigi ortaya ¢ikmisti...

Yataga mahkdm oluncaya kadar yazihaneme geldi. Sohbetlerimiz
sonuna kadar devam etti. Siir okumami istiyordu. Sonradan bu siirlerin
ve genelde sanatin 6zellikle de miuzigin ve Beethoven’in 9. Senfoni-
si'nin, 6lim 6ncesi ruha iyi geldigini sdylemisti.

Babasinin 7 yasindan itibaren onu tekkeye goéturdugunu, ancak 11
yasinda dini inanclarinin sona erdidini, bu nedenle kendisine bir fayda-
sI kalmadigini agiklamisti.

Kanser tedavisi sirasinda kemoterapiye gecilecedi sirada doktordan
bu tedavinin tim yan tesirlerini liste halinde istemis ve bana da okumustu.

Bunlardan en énemlisine, ylz bigimini degistirecek olanlara takil-
migti. YUz bigciminde Muvaffak Serefi taninmayacak hale getirebilecek
olanlara razi olamiyordu.

Bu konuda Marx’in bir degerlendirmesini, savunmasina dayanak
yapmisti. Marx'in esi yasllik déneminde israr ile tagrasina donmek iste-
diginde onu vazgecirmek igin: “Sen kasabadan ayrildigin zaman guizel
bigimli bir kizdin. Simdi ise yaslandin. Seni taniyanlarin aklinda gizel
halinle kalmalisin. Onlarin hayallerini bozmamak lazim.” dedigini soyle-
migti. “Bigim deyip de gegme Musur.” Demisti.

*  Muvaffak Serefin de, Mislr Kaya Canpolatin da avukatlik mesleginden
edindigi mali, millkii ve bankada 6zel paralar yoktu. (S. 0.)
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Sirrt Oztiirk Ani-

Muvaffak Seref’in Anisina...
(1 Mart 1910 - 19 Agustos 1986)

Bizden Once Gidenlerin Anilari Kaybolmasin,

Unutulmasinlar...

Gerek Devrimci tarih ve geleneklerimiz (6zelikle de yakin tarihimiz),
gerekse Devrimci Hareketimizde énemli rol ve sorumluluklar almig in-
sanlarimiz hakkinda, yazili basinda ve de ginimuzin moda “bilgi kay-
nagl” internette dogru durist bilgilere rastlanmiyor.

Nesnel gergekligi yansitarak tarihimize kaydini disiren bilgilerin
¢ogu ya tartismall ya da yok denecek kadar az ve sinirli. Bu amagla ka-
leme alinmis ani ve ansiklopedileri de gtvenilir bulmuyoruz. Cunki on-
lar da tarafli konumlariyla, 6zel ve dznel yorumlariyla Devrimci ve Ko-
munist kimlik ve kisilikleri dogru yansitmamaktadirlar.

Bilingli ¢abalariyla bu durumu yaratanlarin “vukuatindan” asla ya-
kinmiyoruz. ideolojik-sinifsal konumlarinin geregini yerine getiren bu tir-
den yaklasimlari karsisinda ise proletarya devrimcileri de asla bos dur-
mamaktadir/durmuyoruz. Bizler de bir yandan devrimci tarih ve gele-
neklerimizi pasa gondllerince garpitip sulandiranlarn politik agiga vurma
yéntemlerimizle ve anladigi dilde kargiya aliyoruz, diger yandan bilimsel
ve diizeyli bir tartisma geleneginin yaratiimasinin kavgasini vermeye ¢a-
hsiyoruz. Ayni zamanda devrimci kusaklar arasindaki bilgi ve deneyim
kopuklugu eksikligimize katki sunmak istiyoruz.

Burjuva ve kigukburjuva “sol” cenahin utretmis oldugu bu tiirden
glivenilmez galismalar yerine Is¢i Sinifi Partisi disiplinine bagl Bilim
Kurulu, Enstiti ve Akademi gibi guvenilir kurum ve araglara da bir tarld
kavusamadik.

Marksist Elegtiri gelenegimiz anilan kurum ve araclarina sahip ol-
mayinca bu yoldaki ¢abalarimiz hem yetkinlesememekte hem de iglev-
sel olamamaktadir.

Bu yoldaki olumsuz drneklere baktik¢ga bunun aksini de sdyleyemi-
yoruz.

Sosyal pratikteki “politik agiga vurma” goérevimizin nihai amacina
ulasacaginin kimi isaretlerini aldikga elbette seviniyor ve umutlaniyoruz.

Hakim gerici siniflar da sinif miicadelesi tarih ve geleneklerimizin ki-
mi elogullarinca tahrif edilmesinden son derece memnundur.
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Nasil memnun olmasinlar ki? Bilimsel Komnizm literatiri ile Mark-
sizm-Leninizm’in temel ilkeleri yerine devrimci gelenedimizi ¢arpitip su-
landiran bilciimle sinif micadelesi disindaki solcu akimlar son tahlilde
burjuvazinin igini kolaylastirici bir gorevi yerine getiriyordu... Sag ve
“sol” teslimiyetci oportlnist akimlarin Devrimci Harekete verdigi zararla-
n izole ederek aza indirecek Is¢i Sinifi Partisi heniiz isbasi yapama-
migsa, burjuvazi bu akimlari giicince kullanacaktir/kullanmaktadir.

So6zun 6zU; her siyasi “sol” akim kendi ideolojik, politik ve orgutsel
konumuna gére bu sliregte kimi rol ve sorumluluklar almis insanlarimiz-
dan keyfe-keder bigimlerde s6z etmektedir.

Bu kisiliklerin varsa, kaybolmamigsa telif ya da tercime eserleri,
anilari, roportajlan ve fotograflariyla bu insanlarimizi hatilamak mim-
kin. Yoksa yakin tarihimizin kimi niyet ve amaglarla garpitiimasi ve tah-
rifi isi kolaylagmaktadir.

Mevcut “Sol Cenah” orguitleri tarihimizdeki 6nemli kimlik ve kisilik-
lerden isine geldigi bigimlerde s6z etmekten, hatirlamaktan ve bahset-
mekten yanadir. Birilerinin tarihsel, sosyal, sinifsal, ideolojik, politik, 6r-
gutsel “vukuatina” biat ediyorsan/etmissen, ne al4, onlarin katinda sen-
den iyisi yoktur. O zaman seni sansasyon ve magazinlestirme yontem-
leriyle yuceltir hatta bir mit yaratirlar.

Yok, eger sureklilik igcinde kopug diyalektigine gore tarihsel, sosyal
olay, olgu, slire¢ ve verileri sorguluyorsan, Marksist Elegtiri gelenegimi-
zi koruyorsan, boylelerinin katinda senden kotlusi yoktur. Digmanin bi-
le cliret edemeyecegdi provokasyonlar, “suskunluk kumkumas”, speki-
lasyon, sansiir, oto sansur ve yok saymanin artik bini bir paradir. Boy-
lelerinin sectigi son derece kirli ve bayagilik ortaminda hakh gerekgele-
rimizle bizler de su uyarimizi tekrar etmek ihtiyacini duyuyoruz: “Cok si-
kiir MIT-CIA-MOSSAD sizin gibi diigiinmiiyor!..”

Mevcut “sol” érgutsel diglnce-davranis cgizgileri disinda tartismaya
deger tez ve tahlillerin de olabilecegi olgusu giderek gu¢ kazanmaktadir.

Kolektifimiz Caliganlari ylizde ylz bagimsiz ve ylzde yUz isgi sinifi
ve emekgi halklarmizin sosyal/enternasyonal kurtulusundan yana olan
tarafll konumuyla; “Sol Cenah” 6rgutlerine ve de bu érgutlerde rol ve so-
rumluluk alan sef ve gef taslaklarina kargi Marksist Elestiri gelenegimizi
korudugu igin diigsmanca kusatiimak istenmistir.

Hakim gerici siniflarin a¢tigi kanallarda ve koruyuculugunda ger-
ceklestirilen bu tirden kusatmalarin artik kaval gikmistir ve higbir ise ya-
ramamaktadirlar.

Devrimci Marksist Kadrolarin elestirel katkisina sundugumuz; isci
Sinifinin Siyasal Ve Sendikal Birligi, Komdinistlerin Birligi, Parti, Partiles-
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me Sorunu, Devlet, Devrim, Deviet Tekelci Kapitalizmi ve benzeri konu
ve sorunlari iceren tez ve tahlillerimiz Marksizmi hazmetmis kadrolarca
bir bigcimde de olsa artik tartigilmaktadir.

Kullanageldigimiz, dil, terim, kavram ve sosyalist literatirimuz ar-
tik birilerince de kullaniimaya baslanmigtir. Kitlelere agik etkinliklerimize
kitlesel katiimlar olmakta ve giindeme tasidigimiz konu ve sorunlarimiz
Uzerine acik tartismalar yapilmaktadir. Elbette kitlelere iletilen gorusleri-
miz sinif micadelesi tarih ve devrimci geleneklerimizde bizlerden énce
kimi rol ve sorumluluk alan micadele insanlarimizin -Yoldaslarimizin-
katkilariyla Gretilmigtir. Uretiminde rol ve sorumluluk aldigimiz konu ve
sorunlar, ¢6ziim yontemleri onlardan 6grendiklerimizin bir uzantisidir.

Kolektifimiz Calisanlarini Greten bir tarih, bir kdltir ve bir cografya
vardir. 100 yillik sinif mlcadelesi tarihimizin, bu tirden anlaml bir sure-
cin israrl ve surekli takipgileri olan ginimuzdeki Devrimci ve Komunist
Kadrolar ve onlarin anilari unutturulmamaldir. Belli disiplin anlayislariy-
la biyografileri kaleme alinmalidir. Geng nesiller bizlerden 6nce gidenle-
ri tim nitelikleriyle tanimalidir.

Muvaffak Seref Kimdir?
(istanbul - 1 Mart 1910 - 19 Agustos 1986)

Muvaffak Seref (M. $.) en yalin tanimiyla séylenecekse; komunisttir.
GunUmiuzdeki bitiin Devrimci ve Komunist Kadrolarin gelisim ve Uretimi-
ni hazirlayan Tarihi TKP’mize saygili biridir. Yagayan ve TKP Uyesi oldu-
gunu sorup 6grenecek-dogrulayacak kisilere ve dolayisi ile bilgilere sa-
hip de degiliz. Fakat M. $.nin micadele dénemindeki bitin arkadaslar
TKP’nin legal kadrolarn olduguna goére kendisinin de TKP uyesi oldugu
anlasiimaktadir.

13 Subat 1962 tarihinde kurulan ve en uzun siire (1962-1972) acgik
faaliyet alanini kullanmayi deneyen TKP’nin legal kadrolarinin da igcinde
yer aldigi I. TiP’in lyesidir. Teorik, ideolojik birikimiyle TiP’teki “Mark-
sizm’den Haberli” ve ylregi siyasal-sosyal devrim inanciyla atan bir pro-
letarya devrimcisidir. O, Marksizmi Fransiz kaynakli literatirden izleyen
ve bu tarihi ¢ok iyi bilen kadrolardan biriydi." Adi donemin en donanim-
I hukukgularn arasinda ve 6zellikle de ceza hukukunda en 6nde gelmek-
te idi. M. $., Niyazi Agirnash ve Faik Muzaffer Amag daima komunist
kimlik ve kisilikleriyle 6n siralarda aniliyorlardi. Onlar “Hukuk yoluyla mu-
cadelede” bliylik emekleri ve 6zverileriyle taninirlardi. M. $. “Marksizmin
yorumu ve pratikte yeniden Uretimi” konusunda suyu kaynagindan icen-
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lerdendi. Marksizm-Leninizm’in temel klasikleri, KomUnist Enternasyo-
nal, Komiinist Manifesto, Kapital, vb. eserler M. S.nin belli bash esin
kaynagiydi.

FKP’nin sosyal mesruiyetini ve devrimci yasalligini kaybetme stire-
cine girip henliz sag kavisler gizmeye baglamasindan énceki dénemde,
FKP Polit Biro Uyesi, filozof Roger Garaudy’nin ideolojik sapmalarini
Fransiz Marksistlerinden 6nce ilk géren M. S. idi. D6nemin Marksist di-
suinurlerinden ve arkadaslar olan Serif Hulusi ile Selahattin Hilav daha
sonra M. S.nin bu devrimci yorumunu kabul etmistir. M. S.nin disiince
arkadaslarinin tamami TKP’nin legal kadrosunda yer alanlardan olusu-
yordu: Pertev Naili Boratav, Niyazi Agirnash, Mustafa Seref Basoglu,
Halil Aytekin, Hiseyin Avni Sanda, Suat Taser, Mediha ve Niyazi Ber-
kes, Behice Boran, Adnan Cemgil ve Sabahattin Ali...

O, TKP'nin diger legal kadrosu arkadaslan gibi agik micadele alanla-
rinda “taktik” gerekgelerle kivirmaktansa susmayi yegleyenlerden biriydi.

M. S., TiP'teki siyasi kavgalarda Aybar-Boran-Aren-Sargin hiziple-
rinin yaninda degil, tam karsisindaki yerini alan bir Komunistti. M. Ali Ay-
bar'in Marksizm disi teorik ve ideolojik sag sapmalarini partide anladidi
dilde elestirmeye aday insanlarimizdan biriydi. Aybar da bunun farkin-
daydi ve M. S.nin Marksist Elestirilerinden Grkiiyordu. M. S.nin TiP’de
Aybar’a karsi genel baskan adayi olacagina iliskin duyumlar da alirdik.

TiP’in istanbul-Cagaloglu’'ndaki ilk Genel Merkez binasindaki bir
toplantida M. S.nin Aybar’in anilan gorislerini elestirisi karsisinda Aybar
son derece Ofkeli bicimde: “Atin bu adami disari!..” diye komut vermisti.
En basta TiP kurucularindan sendikaci Saban Yildiz olmak {izere M.
S.yi salondan fiili-kaba glgle disar atmaya yeltenenleri bizler, proletar-
ya devrimcileri dnlemistik.

09-10 Subat 1964 tarihinde, izmirde, TiP’in |. Biiyiikk Kongresi ya-
pildi. M. S. bu kongrede, “Yerli Ferdinand Lassalle’miz” olarak niteledi-
gi Aybar ve arkadaslarini Marksist acidan elestirmek Uzere bir hazirlik
yapmistl. Sendikacilarla ittifak halindeki Aybar M. S.nin bu tavrini 6nle-
mek amaciyla sendikacilarin ABD’li meslektaslarindan 6grendigi kongre
hileleri ve segim turlari oyunlarina basvurarak onu kongreyi yonetmek
Uzere divan baskanliina énermisti. Kongreyi ydnetenlerin delegelik
hakkina dayal elestiri silahini kullanmalari béylece elinden alinmis olu-
yordu. M. $. bu durumda 6énce divan baskanhgindan istifa ederek dele-
gelik hakkini kullanmayi dusundu, fakat onu “ikna” ettiler ve yapmayi
planladigi elestiriyi engellediler.

Simdi denilebilir ki: “insan yapmak istedigini her kosulda ve her se-
ye ragmen yapmalidir.” Bu bir genel dogrudur, ancak yasanilan durum-
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da; orgutsel aidiyet, disiplin anlayisi, yoldaslarinin onu secerek verdikle-
ri gérevin 6nemi, sorumluluk duygusu gibi hususlar M. $.nin bdyle dav-
ranmasina neden olmustur.

M. S. Aybar ve sendikacilar gibi hile, entrika, kulis ve kumpas bil-
mezdi. Dirist, samimi ve harbi biriydi. S6ziinii sakinmazd. ideolojik
stizgecinden gecgirmedigi bir meseleyi asla kabul etmezdi. Bilim, politi-
ka, sanat, kiltur, estetik ve etik bltinselliginde entelektiel dizeyi yuk-
sek tartismalarn ¢ok severdi. Marksist Metodoloji konusuna son derece
duyarliydi. Felsefe konularini tartismaya bayilirdi. Kendi yerli sentezimi-
zin Uretilmesi tlrinden konulara kafa yormaktaydi. Kavgayi seven, id-
dialarinin arkasinda durmasini bilen ¢etin bir insandi. Sag ve “sol” tesli-
miyetci oportinizm ile asla uzlagsmayan biriydi.

Partideki burjuva ve kiiglikburjuva ayak oyunlarina karsiydi. Univer-
site okumus yarnim-aydinlarin “Marksizm adina(!)” yaptidi tahrifatlan go-
ruyor, agikga ve siddetle elestiriyordu. Proletarya devrimcileri onu bu
yoldaki ¢abalarindan dolay! destekliyordu, ancak M. S.nin ise modern
proletarya ile kayda deg@er bir iligkisi yoktu.

TiP’in izmirdeki I. Blyiik Kongresinde genglik hakkinda alinan ka-
rarlara o da karsiydi. Nitekim TiIP merkez kliginin bu sekter tavri ilerici-
devrimci gencligin parti disina itiimesiyle sonuglandi. 15/16 Haziran Dire-
nisi’nin kadrolari olarak bizler de devrimci gencligin dinamizmini “Gen¢-
ligin Yolu Is¢i Sinifinin Yoludur” sianmizin uzantisinda proletaryanin
koruyuculuguna ¢cekememistik. Dénemin gengliginin devrimci militanhgi-
ni, cosku ve heyecanini bir potada eritememistik. “Devrimci Durum”larn
geregini yerine getirememistik. Parti disina bilingle atilan genglik ise,
diinya devrimci pratiginden buyik oranlarda etkilenerek, “Devrim askiy-
la” ve sureklilik igcinde kopus diyalektigine uygun bigimde hayati ve mu-
cadeleyi kucaklamaya aday cesitli 6rglt arayis ve yoneliglerine girmisti.

Komunist Enternasyonal’in bir Uyesi olarak yerini alan, Lenin’in Bol-
sevik Partisi'nin arkasinda durdugu Tarihi TKP’'miz Mustafa Suphi ve yol-
daslannin Kemalist rejim tarafindan katledilmesiyle; ideolojik, politik ve
orgutsel surekliligini ginimuze kadar tagiyamamisti. TKP sonradan Dr.
Sefik HisnU Degmer ve arkadaslar tarafindan burjuva resmi tarih anla-
yigl ile burjuva resmi ideolojisine -kemalizme- eklemlenmis, Marksist-Le-
ninist gizgisini surdirememisti. Devrimci tarih ve geleneklerimizle yete-
rince tanisamayan ilerici-devrimci genglik kadrolar sinif miicadelesinin
disindaki arayis ve yonelislere kaymisti. THKO, THKP-C ve TKP/ML tu-
rinden orgltler iste boyle bir strecin uzantisinda kurulmusglardir.

Dénemin orgiitlerinden ve cesitli illerdeki Is¢i Birligi érgitlerinin
kadrolariyla devrimci gengligin etle tirnak misali bir iligkisi ve diyalogu
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vardi. M. $.nin de ilerici-devrimci genglikle iyi bir diyalogu vardi. O, hem
bizlerin hem de Deniz Gezmislerin avukathgini yapmisti. M. S. THKO’lu
tutsaklarin TCK’nin 146/1. maddesine gore yargilanmasi karsisinda da-
vay! kendisinin takip etmesinden yanaydi. Denizlerin érgutsel siyasi sa-
vunmalarina karismamakla birlikte, “kemalizmi ve mevcut anayasay! sa-
vunma taktigi” yerine “Sosyalizmi savunun!? 6nerisini yapanlarin basin-
da geliyordu. Bu konuda Denizleri ikna edemedi ve onlar da M. $S.yi avu-
katliktan azlettiklerini bir cezaevi ziyaretinde kendisine ilettiler: “Muvaf-
fak Abi, artik bundan sonra bizim davayi Av. Halit Abi takip edecek. Se-
nin vekaletini azlettik...”

M. $.nin Denizleri Mamak Askeri Cezaevinde ziyaretinden 15 daki-
ka dnce Av. Halit Gelenk onlari ziyaret etmisti. M. $. Denizlerin bu kara-
ri kargisinda &deta sok gecirmisti. Gerek siyasi acgidan, gerekse hukuk-
sal agidan Denizlerin durugsmalarda MDD gizgisi uzantisinda bir savun-
ma stratejisi izlenmesi karar karsisinda “Cok bdylik hukuki bir darbeyle
karsilasacaksiniz...” demekten de geri durmadi. Yakinen de tanigiyiz; bu
gorusind devrimci, sosyalist, kominist herkesle de paylasiyordu. O ta-
rihlerde bizler istanbul-Kartal Maltepe Askeri Cezaevinde bulunuyor-
duk; hem siyasi hem de hukuki agidan M. $.nin THKO davasindaki bu
devrimci tavrini dogru buluyorduk.

Av. Halit Celenk hukukf birikim ve yetenekleriyle aldi§i davayi takip
etti. Hukuki basarisini burjuvaziye de kabul ettirdi, ama yetmedi...

THKO saniklarinin mevcut anayasayi ve kemalizmi savunmalari (ki,
bu onlarin sugu ya da kusuru degildi. Sosyalist harekete Mihri Belli ve
arkadaglar tarafindan sokulan MDD formulasyonunun bir sonucuydu.)
kendilerini yargilayan Kemalist yargiglarin geri adim atmasini getirmedi
ve Denizler TCK’nin 146/1. maddesinin 6zel bir yorumuyla idama mah-
kim edildiler.

Davanin sonuglart M. S. gibi Marksist Kadrolarin “Sosyalizmi savu-
nun!” savunma strateji ve taktiklerinin dnemi bdylece ortaya ¢ikmigti. M.
S.nin Denizlere Dimitrov’un tarihi Reichs Yangini Mahkemesindeki tav-
rinin dodru bir savunma taktigi oldugunu kabul ettiremeyisine ¢ok uzul-
digunu biliyorduk. Denizler de ¢ok gegmeden mahkemelerdeki savun-
malarindan sonra yaptiklari hatalarini anlamisti.

Deniz’in idam edilirken soyledigi o anlaml sézler durusmalarda iz-
ledikleri yanlig taktiklerin ve tavirlarinin hem bir 6zelestirisidir hem de
burjuva resmi tarih anlayisi ile burjuva resmi ideolojisinden kopusun net
bir ifadesidir. Bu sézler ayni zamanda ve anlayana devrimci bir vasiyet-
tir: “Yagsasin Marksizm’in, Leninizm’in Yiice llkeleri, Yagasin Tiirk ve
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Kirt Halklarinin Bagimsizlik Micadelesi. Kahrolsun Emperyalizm! Kah-
rolsun Fagizm!”

M. S.nin ¢ok bliytk 6zlemlerle ortaya koydugu 6nerilerinin gercek-
lesmeyisi karsisinda zaman zaman gocukga denilecek kertede kiiskiin-
liklere kaydigi da olurdu. Bu belki de onun tek kusuru idi. Gizel kadin-
lara buyulk bir ilgi duyardi. “Karsilik gérmeyen ask” tutkularinda da bu
tirden durumlara distigu zamanlar olmustur. M. S. ile hayat arkadas-
g yapmak oyle kolay degildi. Esi, Yargitay’da hakim olan Rabia Seref
(Karaoglan)'ten de politik gérusleri yizinden ayriimisti. Alimanya’da ya-
sayan kizi da babasinin ideolojik, politik dinyasinin ¢ok uzagindaydi.
Rabia Seref ve dénemin énemli hukukgularindan “Koyulhisar Savcisr”
olarak taninan Siar Yalgin da Devrimcilerle Komunistlerin davalarina
¢ok buylk katki sunmuslardi.

Kansere yakalandiginda icki ve sigara konusundaki bagimliliklarina
hayiflaniyordu. Sabah bir, 6gleden sonra bir olmak tzere arkadaslarimiz
onu kanserle bogusurken evinde yalniz birakmaz, evlerinden sicak gor-
ba getirirlerdi. Son demlerinde ve bu haliyle de Marksizm tartismalarin-
dan geri durmazdi. Kolektifimizin hazirladi§i ve Cevdet Alsan mistear
adiyla tretip yayimladigimiz “Leninist Parti Ogretisi” ile “Lenin ve Kom(i-
nist Enternasyonal” isimli telif eserlerimizi okuduktan sonra son derece
takdir etmis ve “ilging” bulmustu. Bu iki kitabimiz daha matbaada iken
toplatilmis, yargilanmis ve mahkim edilmisti.

Anilan kitaplanmiz: Marksizm-Leninizm ilkeselligi ile uzak yakin bir
iliskisi olmayan; bu memleketteki sinif miicadelesiyle bagi-baglantisi bu-
lunmayan; Modern Proletaryay temsil etmeyen; Komunist Enternasyo-
nal ilkelerine sikica bagl Mustafa Suphilerin 10 Eylll 1920 tarihinde
Kongre Yéntemiyle olusturulan Tarihi TKM’'miz ile asla mukayese edil-
meyen; SSCB’ye siyasi siginik i. Bilen ve ona eklemlenenlerin Harici
Buro'yu “TKP” olarak lanse etmesine karsi eylemlerimizden biriydi. Ay-
ni zamanda kendiliginden kurulan, sosyal mesruiyeti ve devrimci yasal-
g bulunmayan bu tirden sahte parti girisimlerini politik agiga vurmayi
amagclamaktaydi. S6zIU ve yazil olarak gesitli ve gok yonli araglarimiz-
la da SBKP yetkililerini bu yolda elestirip uyarmistik (Bu konu ayrintili bi-
cimde cesitli telif galismalarimizda belgelidir.).

Anilan kitaplarimiz ayni zamanda M. A. Aybar'in “Marksizm’de Or-
gtit Sorunu: Leninist Parti Burjuva Modelinde Bir Orgiittiir” isimli kitabi-
ni da kargiya alan bir icerige sahiptir.

M. S. hasta olmasaydi, davalarimizi takip edecek ve bu kitaplarimi-
z1 Sikiydnetim Mahkemelerinde savunacakti.

100



Diyordu ki: “Eger, Tiirkiye'de bu tiirden telif kitaplar yazilabiliyorsa,
Marksizm-Leninizm’e bu dlizeyde sahipleniliyor ve yeniden Uretim faali-
yetine clret ediliyorsa, ben bltlin yazdiklarimi kaldirip ¢épe atar, 6ze-
lestiri yaparim!..”

Son yillarda “Sol Cenahimizdaki” gerek “curiik insan malzemesi”
gerekse ideolojik+teorik+politik+drgitsel perisanhg karsisinda umut-
suzluga kapilmisti. Bir dénem yalnizlia ve inzivaya gekildi ve okuma,
inceleme ve yazma isinde bir dizen kuramadi.

M. . elindeki arsivini Kolektifimize armagan edecekti. Vasiyeti boy-
leydi. Fakat onun kavgasinin gok uzagindaki yakinlari argivini hi¢ de hak
etmeyen bir kurulusa vermislerdi.

Vasiyetine uygun bigimde M. S.yi Topkapi-Kazligesme mezarliin-
da, dlen oglunun yanina defnetmistik.

Onu dogaya teslim ederken ne hazin bir dmur boyu karsi kutuplar-
da durmus olduklari M. Ali Aybar da cenazesine katiimis ve bir konus-
ma yapmisti!?

Dipnot Aciklamalari:

1 Hukukgu kimliginin yani sira gesitli makaleler ve Fransizcadan cesitli ter-
cumeler yapmistir, ayrica bir de telif eseri bulunmaktadir:

- Muvaffak Seref, Tirkiye ve Sosyalizm, Acar Basimevi, 1968.

- Oscar Lange, Ekonomi Politik, geviren Muvaffak Seref, Ata¢ Kitabevi
1965-66 (Ug cilt) Bu eser 1975’de May Yayinlan tarafindan tek cilt olarak
tekrar yayinlanmigtir.

- Max Beer, Karl Marx, ceviren Serif Hulusi ve Muvaffak Seref, Oncii Kita-
bevi Yayinlari, 1968.

- M. S. bunlarin yani sira 1940’li yillarda yayinlanan “YURT ve DUNYA” ile
1 Aralik 1945'de tek sayi olarak yayinlanabilen “GORUSLER” dergisinde
de yazilar yazmgtir.

- 1968 yilinda TOS'lin (Tirkiye Ogretmenler Sendikas) diizenledigi DEV-
RIMCI EGITIM SURASInin 10. Komisyonu’'nda gérev aldi, Tiirk Egitiminin
Planlamasi konu baghginda galisan komisyon Egitim Devriminde Planla-
ma Yéntemi isimli raporunu sundu.
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Politika ve Otesi*

Bir Yalniz Solcu

Bir ddnemin Yurt ve Diinya, Adimlar, Sendika, Tan, insan, Yagmur
ve Toprak dergilerini aganlar Muvaffak Serefin yazilarina rastlarlard.
Kag yillariydi bunlar? Bakiyorum da 1941 yillarina dodru uzaniyorum.
ikinci Diinya Savasi yillariydi. O yillarda tartigmalar, fagizmle demokrasi
arasinda dugumlenirdi. Muvaffak Seref, yagsamini fagsizmle bojusmaya
adadi. Ogretici, egitici, cogu kez de kiyici kalemiyle durmadan savasti.

Tanidigimda Ticaret Bakanligi'nda memurdu. Kisa boyu, sik giyimi,
aydin yapisiyla dikkati ¢ekerdi. O yillarda Ticaret Bakanligi'nda kimler
yoktu ki! Samet Agaoglu, Streyya Anamur, Hifzi Ojuz Bekata, Cahit
Zamangil, besteci Osman Nihat Akin... Bltiin bu saydigim adlarin ara-
sinda tek solda gdrunen, sol dergilere yazan oydu. Niye ellesmezlerdi?
Belki de bir denge saglanirdi. Her biri Avrupa gérmus, yabanci dil bilen
birer memurken, sonralar dairelerinin basina gegecek kadar yukseldi-
ler. Belki tek parti ydnetiminin insanlari kazanmak igin igtenlikti bir poli-
tikasi vardi.

Dairelerde her biri bir yerde galisir, gcikan dergilerde de tartigirlardi.
Sagda da Cigir, Anadolu, Millet... simdi adini glkaramayacagim dergiler
vardi. Samet Agaoglu, Hifz1 Oguz Bekata, Remzi Oguz Arik, Rasit Sev-
ket Hatipoglu gibi adlar 6nde gelirdi. CHP'ye yatkin olanlari partiye gir-
migler, bakanlik koltuguna oturmuslardi. Hatipoglu bunlardandi. Bir bo-
[G§u de, 'Anadolcular' diye anilirdi. Parti onlarn bir kullanir, bir ellerini
boslardi. Bunlarin arasinda Irk¢ilar-Turancilar diye anilanlar, bagbakan
Siukri Saragoglu déneminde palazlanmiglardi. Saragoglu bir gun, "Irk-
cilik bizim igin bir kaltir sorunu oldugu kadar bir kan sorunudur da" de-
yivermisti. Hadi Turancilari o zaman tutabilirsen tut, Dil-Tarih'i basmis-
lar, rektérin yuzine takarmuisler, alanlarda kitaplar yakmislardi.

Dil-Tarih'teki hocalar bu yillarda 'bakanlik emrine' alinmig, mahke-
meye verilmig, dergilerde kiyasiya tartismalar bu yillarda olmustu. Mu-
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vaffak Seref, sonradan Tiirkiye ve Sosyalizm adiyla kitap haline getire-
cegi yazilan iste bu yillarda yazmistir. Bu yazilarda dlkenin somut ve
soyut sorunlarina bilimsel sosyalizm agisindan bakiyordu. Her deyim,
her kavram, her terim yeniden anlam kazaniyordu. O glnki yazilara
bakildiginda gorulir ki, her konu yeniden ve 6gretici bicimde ele alin-
mistir. Millet, hukuk, kultar, fikir vb. konular durmaksizin iglenmistir.

Savas sonrasi ve demokrasi sancilari ile gelen firtina her seyi 6nu-
ne katarak Ulkeyi bir kargasaya soktugunda sol igin bir suskunluk do-
nemi gelmistir. Bakalim, solsuz demokrasi nereye dedin uzanacak?
Cuinkl 1946-50 dénemi gibi, 1950-60 donemi de sol icin karanliktir.
Soyletmemigler, susturmuslardir. Bir donemin savaskan kalemi Muvaf-
fak Seref, yazdiklarini ancak 1968 yilinda bir kitapta toplayabilmistir.
Topladiklar da yeni degildir, eskiden yazdiklandir. Susmus mu, sustu-
rulmus mu, belki de biraz tembel, sdyleyeceklerini hep erteleyen bir ay-
din gérinuimaddr.

Konustugumuzda, "Daha yazacak ¢ook seyler var, yaziyorum."
derdi. Acaba yazdi mi? Yoksa kendi gibi bizi de oyaladi mi? Yazsa da
yazmasa da, kimden ve neden yana oldugu belliydi.

Biraz da 6zel yasamina bakmak gerekir. Disarida okumustu, bu-
yuk bir yargicin kiziyla evlenmigti. Ticaret Bakanhgi, Hariciye gibi biraz
yukarida goérinur, orada gorevlenmisti. Kentin en iyi semtinde otururdu.
Bir kizi olmustu. Cevresindekilerin hepsinden ¢ok, her seyi var gibiydi.
Ama nedense bir slre sonra yalnizhd: yeglemisti. Hepsini birakip sonu-
na degin tek basina kalmayi secmisti. Neden? Belki de iginde eriteme-
digi bir tortu vardi.

Bir ara basini alip kiyl kentlerinden birinde 'inziva'ya bile ¢ekilmigti.
Duramadi, yeniden biiylk kente dondi. Son zamanlarda dost evlerinde
goriinirdi. Cevre yetiyordu. Olimiind, kizinin anasi Rebia Karaoglan'in
verdigi ilandan d6grendigimde cenazesine yetisemedim, isci sinifi 6greti-
sinden yana olan bir aydin devrimciyi daha vyitirmistik. Acisi hepimizindir.

Mehmed Kemal

* 27 Agustos 1996 tarihli Cumhuriyet gazetesi
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Ali (")zdocju -Gozlem ve Degerlendirme-
ismet Oztiirk ile Dayanisma
Etkinliginden Notlar

Ismet Oztiirk’ii (Cortiik ismet’i) Nasil Bilirsiniz?

Komiinist Biliriz!

18 Haziran 2011 tarihinde SODID (Sosyal Dayanisma Ve iletisim
Dernegi), istanbul Petrol-is Sendikasi Toplanti Salonu’nda, 17.00-19.00
saatlerinde ‘ismet Oztiirk (i. O.) (Cértiik ismet) ile Miicadelesinin 45. Yi-
inda Dayanisma Etkinligi’ dizenlemisti. Bu etkinlige KSD (Kurtulus
Sosyalist Dergi) ¢evresinden ayrisan bitin Kurtulusgu 6rgit bilesenleri
cagnimisti. KSD gelenegi disindan etkinlige ¢agrilan yalnizca Sorun Ya-
yinlari Kolektifi ydnetmeni Sirn Oztiirk (S. O.) idi. O da, Kolektifimiz Ca-
lisanlarmdan 5 arkadasiyla birlikte etkinlige katilmisti. S. O.’niin ¢agrili-
sinin nedeni; ismet Oztiirk ile gecmislere dayanan ve halen de siirdiirii-
len devrimci micadele arkadashdi olsa gerekir. Toplanti Salonu ‘Emek,
Ozgurliik ve Demokrasi Bloku’nun propaganda afigleriyle stislenmisti.
Boylece KSD geleneginden gelip te farkh 6rgitsel forumlarda durmayi
tercih edenlerden SDP bu etkinlije damgasini vuruyor imaji verilmek-
teydi. I. O. ile S. O. Tarihi TKP gelenegine bagliliklariyla taninmaktaydi.

+ 1962'lerden baslayarak |. TiP’in 6érgitlenigindeki galismalari;

* SADA’nin olusturulmasi;

+ DIiSK'in kurulusu;

« ‘Is¢i Sinifinin Siyasal ve Sendikal Birligi’ miicadelesindeki
birlikte micadele edisleri;

+ TiP’in merkez kliginin politikasizligi, sosyal muhalefet dinamik-
lerini binyesinde toparlayamayisi, onlari sevk ve idare edeme-
yisi, kitlesel cikislara kurmaylik yapamayigi, parlamentarizme
ve ekonomizme kayisl;

» MDD iksirinden kopus micadelesinde;

+ TiP'in ilerici-devrimci gengligi blinyesinden diglayisi, partideki
TKP’den veraset yoluyla gelen hizayl bozucu hiziplesmelerin
yayginlasmasi, vb. nedenlerle hem micadele etmislerdi hem
de bu sirecin yasayan taniklariydilar.
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Onlar ayrica hayat ve micadelenin iginden, uretim faaliyetinden
gelmekteydiler. i. O. ile S. O. TiP’in iginden ve disindan kusatilarak is-
levsiz bir konuma gelmesi kargisinda micadelenin batdn bigimlerini kul-
lanmaya aday bir Sinif Partisinin olusturulmasinin yakici bir ihtiyag ve
sorun oldugunu gdren kadrolardi.

Sosyal pratigin de kanitladigi gibi, artik TiP ile yiiriinecek bir yol kal-
mamigti. isim fetisizmine asla diigsmeden ifade edilecekse; ismi ister
Devrimci Proletarya Partisi, is¢i Sinifi Partisi veya Komiinist Parti-
si olsun Parti Sorunu ve Partilesme Sorunu yakici bir sorun olarak bi-
tun Devrimcileri ve Komdunistleri yakindan ilgilendiriyordu.

Sinif muicadelesi giderek de keskinlesiyordu. Haklar kabaca gasp
edilen butun kesimler kitlesel hareketlere basvuruyor ve hizla érgutleni-
yordu. Sinifsal ve yerel talepleriyle 6ne ¢ikan bu tirden orgutlenmeler
¢ok dnemliydi. Burjuvazi sinifsal ve tarihsel deneyimleriyle “Sol Cenah”
orgutlerinden 6nce bu durumu gérmis ve “Buglin Tirkiye'de sayisi
600’U askin yerel dernek adiyla kurulan érgditler Proletarya Devrimi’nin
orgditleridir...” diye bir degerlendirmede bulunuyordu. Evet, bu tespit bir
yaniyla dogruydu. Fakat kitleleri seferber etmeye aday donanimli bir Si-
nif Partisi yoktu.

Bir yanda isci sinifi hareketi, sosyalist hareket farkl seritlerde ‘de-
miryolu misali ebediyete kadar paralel bigcimde’ gidemezdi. Bu iki hare-
ketin bulusup butlinlesmesiyle ancak olugabilecek olan Komiinist Ha-
reket bir tiirlii politika sahnesindeki yerini alamiyordu. i. O.ile S. O., TiP
gibi tek basina legal bir parti yerine legalite ile illegaliteyi koordineli go-
tirmeye aday olan bir Sinif Partisinin olusturulmasinin devrimci utop-
yasini kuruyorlardi. Ayni zamanda siyasal-sosyal devrim proje ve prog-
ramina sahip birlesik, ciddi, guglu, guvenilir ve donanimli bir Sinif Par-
tisinin nasil olusturulabileceginin yol ve yontemlerini ariyorlardi. Onla-
rn bu bilinen ve de belgelenmis olan bagimsiz sinif tavirlari, bu temel
arayis ve yoneliglerin digindaki parti arayislarini da harekete gecirmisti.

“Sol Cenahta” anlamsiz ve bilimsel icerikten yoksun SD, MDD, DHD
turinden devrim strateji ve taktikleri tartismalar butin kadrolar etkiliyor-
du. Dinya devrimci pratiginden eklektik ve pragmatik yontemlerle bu
memlekete disiplinsizce tasinan devrim strateji ve taktikleri kadrolar ara-
sindaki tartismalarin diger yanini olusturmaktaydi. Kemalist rejimin isgi si-
nifi ve emekgi halklar Gzerinde uyguladigi terér, arti-deger sémurisda, in-
kar, imha ve asimilasyon politikalari yiztiinden sosyalizme-komunizme il-
gi duyan geng kadrolarn egitimi de bir trlii gergeklesemiyordu.
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“Sol Cenah” orgutleri bir yandan burjuva resmfi tarih anlayisi ve res-
mi ideolojisi Kemalizm’den ayrisamamig, diger yandan hazmedebildigi
kadariyla Marx-Engels-Lenin sirecini yerli yerine koyamamis ve kendi
yerli sentezini olugturamamisti.O dénemlerde ve séz yerindeyse fasist
ve fasizan yonetimlerin cezal, hukuki, keyfi, fiili baski ve teréri altinda
degil Marksizm-Leninizm, sosyalizm-komunizm telaffuz edilmesi bir ya-
na “sos” demek bile yasakti.

Bilimsel Sosyalizme-Komdinizme ilgi duyan birey, grup, gevre ve 06r-
gutler buyuk bir susuzlukla Marksizm’i 6grenmek istiyordu. Marksist
Klasiklerin tercimesi isi Bilim Kurulu, Enstitlii ve Akademi disiplinleri di-
sinda ve tecimsel kaygilarla yapiliyordu. igerigi cok tartismali terciimeler
Marksizm’in kavranip hazmedilmesi isini bliyluk oranda geciktiriyordu.
“Terciman civanlar’ daha Marksizm’in ABC’sini 6grenmeden ithal ettik-
leri dUslncelerle ilerici-devrimci gengligi kiskirtici ve sol dusinceyi su-
landirici yayinlari gecikmeden memlekete tasimaktaydi. Ayni zamanda
Dunya Devrimci pratigindeki siyasal-sosyal devrimler de memlekete di-
siplinsizce taginmisti. Sovyet, Cin, Kiba, Latin Amerika, Filistin Kurtulug
Orgiitii (FKO) ve diger ulusal kurtulus miicadeleleri herkesi, dzellikle de
ilerici-devrimci Universite gengligini etkiliyordu.

|. TIP’in sag teslimiyetci oportiinist merkez kligi partide rol ve so-
rumluluk alan devrimcileri, komunistleri ¢esitli ydontemlerle, 6zellikle de
Merkez Haysiyet Divani araciliiyla hizla parti disina itiyordu. TiP disina
itilen devrimciler de hakim gerici siniflarin boy hedefi oluyordu...Uretim
faaliyetinden gelen i. O. Dogu Karadeniz'deki biitiin isgi-Kitle, Kéyli-Kit-
le ve Genglik-Kitle galismalarindan; S. O. ise Kocaeli ve Marmara bdl-
gesindeki isgi-Kitle, Koylii-Kitle ve Genglik-Kitle galigmalarindan geliyor-
lardi. TiP’in bu bélgelerde érglitlenmesi igin dncelikle biling, yiirek ve ya-
ni sira petka saglamligi da gerekiyordu. TiP’in milletvekili segimlerine
katilabilmesi i¢in 15 ilde butin ilgeleriyle kurulmus olmasi gerekiyordu.
Anilan kadrolar militan gelenekleri ve kitlesel destekleriyle TiP’in her
bdlgede 6rgutlenmesini saglamisti.

TiP’in en gerici, tepkici ve tutucu bélgelerde érgiitlenmesi; Aybar,
Aren, Boran ve Sargin tiriinden olusan merkez kliginin marifetiyle ger-
ceklestiriimemisti. Sendika birokratlari ile is¢i aristokratlarinin da TiP’in
orgutlenmesinde kayda deger bir katkisi olmamigti.

Kitlesel ¢ikislar her alanda gelismeler gosteriyordu. Basta is¢i sinifi
olmak Uzere, emekgiler, yoksul kdylulik ve kiguk Ureticiler talepleriyle
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alanlardaydi. Devlet eliyle burjuva yetistiren Kemalist rejim butin sosyal
muhalefet dinamiklerini kaba glice ve zora bagvurarak susturmustu. DU-
stinmek yasak. Orgltlenmek yasak. Parti kurmak yasak. Grev yasak,
sendika kurmak yasakti...

Bu tlrden burjuva yasaklar fasist ve fasizan yontemlerle gergek-
lestiriimeye calisilirken, kapitalist anarsi diger yandan kendi zittini da
uretiyordu. iscilerin, emekgi halklarin, yoksul kéylGligun, kir ve kent k-
cuk Ureticilerinin, Universite gengliginin, aydinlarin bu avantalar ve yag-
malar cumhuriyetinden gok buyuk bir miktarda alacagi vardi. Hakim ge-
rici siniflarin gasp ettigi haklardan isGi ve emekgilerin alacaklar hanesi
giderek kabarmisti.

Giderek artan ve de yayginlik gosteren sosyal muhalefet dinamik-
lerinin sokagi deneyen eylemlerini bastirmak dyle kolay degildi. Déne-
min sokag! deneyen kadrolari son derece militan, dzverili, devrimci cos-
ku ve heyecani olan korkusuz kadrolardan olusuyordu. isci ve emekgi-
lerin taleplerinin karsilanmasi da kapitalistlerin isine gelmiyordu. Onlar
bu konuda bir taviz vermekten yana degildi. Clinkl hakim gerici sinifla-
r geri adim atmaya yoOneltecek ve de asacak 6rgutlu gug, yani Sinif
Partisi yoktu. Mevcut 6rgitlllik ise, bagrinda devrimci niiveleri tasima-
sina ragmen, bu gorevi yerine getirecek durumda degildi. Kitlesel ¢ikig-
larin giderek boyutlanmasi kargisinda sistemin zora ve kaba glice bas-
vurmak disinda bir segenegi yoktu. Cumhuriyet kuruldugundan beri de
hig olmamigti. i. O. ile S. O. tiriinden kadrolar, iste bu sosyo-ekonomik
sartlarin, somut ve maddi durumlarin Urettigi bir strecin kadrolariydi.
Her tlrden 6rgut arayis ve yonelisleri icinde rahatlikla bulunan devrimci
naveleri bir program yoéringesinde nasil bulusturulup butlnlestiririz diye
bir kaygl tagsimaktaydilar. Yerel ve bolgesel etkinlikleriyle 6ne ¢ikan kad-
rolari hayat ve micadele Anadolu’nun bitin yoérelerinde gecikmeden
Uretip yetistiriyordu.Tutarl bir tarih ve sinif bilinci kusanmig bitin Dev-
rimci ve Komiinist Kadrolar TiP’in (istesinden gelemedigi ve asla gele-
meyecedi bir gorevi Ustlenecek Sinif Partisi’nin gecikmeden olusturul-
masi arayigl icindeydiler. Dogu Karadenizli ve Gircl kdkenli ismet'i ve
Dersim kokenli Sirr’'yi ve ailelerini de Kemalist rejim 1936 yilinda ¢ikar-
di§i Soyadi Kanunu ile hemencecik “Oztlrk” yapivermisti! Onlarin irade-
leri disinda verilmis olan bu “Oztiirk” soyadi ortak ¢arpanlarini olusturu-
yordu ve her dile getirislerinde mizahla karigik sakalasmalari eksik ol-
muyordu.
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Donemin MDD, SD, DHD anlayiglarinin kargisina isgi sinifi da 15/16
Haziran Direnisi'ni gerceklestirerek devrimci politikada tutulacak Ana
Halka'y: isaretlemisti. Bu cikisiyla is¢i sinifi “Politikada ben de varim.”
demis, bir yandan hakim gerici siniflara, diger yandan burjuva ve kiguk-
burjuva solculugunun karsisina agirigini koymustu.

Gerek kitlesel cikislarin boyutlanigi, “Devrimci Durum”larin bazi
sartlarinin olusmasi, gerekse Sinif Partisi arayis ve yonelislerinin 6ne
cikiglyla siyasal-sosyal devrimi gerceklestirmeye aday bir Sinif Parti-
si’nin olusturulmasi distncesi hizla gindeme gelmisti.

Kitle bagi bulunan kadrolardan 10 kisilik bir Gegici Komite olustu-
ruldu. i. O. ile S. O."de bu gdrevlerinin geregini yerine getirmiglerdi. Or-
gltlenme galismalar yurdtilirken Mahirler Gegici Komite'nin toplanti-
sina S. O.yii cagirmamis ve bu ydnelisi alelacele THKP-C érgiitiiniin
kurulusuna dénustirmaslerdi! i. O. ise elestirel tavrina ragmen, bu 6r-
gutlenmenin icindeki yerini almigti.

1970 éncesinin isgi-Kitle, Kéyli-Kitle, Genglik-Kitle ve hatta Asker-
Kitle calismalan yuratulirken Ankara SBF’'de Dev-Geng'in dizenledigi
Fasizme Karsi Savas Haftasi etkinliklerinde I. O. yoksul koyliliigin, S.
O.de proletaryanin sézciileri olarak birer hafta arayla bu etkinlige katil-
mis ve gengligi etkileyen énemli konugsmalar yapmislardi. 12 Mart 1971
fasist askeri darbenin Askeri Cezaevlerinde ve de haklarinda agilan da-
valarda; i. 0. THKP-C, S. O. de KDIKB davasi tutsaklariydilar.

* * *

SODID’in I. O. ile dayanigma adina diizenledigi etkinligi daha 6zli
anlatabilmek icin bu tlrden tarihi dnemi olan bir 6zet anlatimin elbette
nedenleri vardir. i. O. THKO ve THKP-C tiiriinden érgitler yerine olus-
turulmasi gereken o6rgutin ilke ve amagclarinin tartisildigi bir surecgte
KSD’nin olugsumu igindeki yerine almigti. KSD, THKO ve THKP-C'nin 6r-
gltsel ilke ve amaglari disinda bir arayis ve yonelis icindeydi. Bizimkile-
re gore de sosyalizme ve giderek komlnizme varmaya aday bir siyasi
cizgiyi temsil ediyordu. Birazcik gegmis tarihlere bakacak olursak: KSD
militanlari Yayin Kurulu Uyemiz iggi Orhan Kaplan’in 18 Temmuz 1979
tarihinde katledilmesiyle dizenledigimiz cenaze térenine de kitlesel bi-
¢imde katilan orgutlerin basinda geliyordu.Kolektifimiz Calisanlarinin
KSD’nin i. O. gibi ilk kadrolarinin arayis ve yonelislerine verdigi deger
buradan da kaynaklanmaktadir.

i. ©. ve KSD'nin ilk kadrolari Kurugesme Toplantilarina Kolektifimiz
gibi katiimadi. Konuk olarak bu toplantiya gagrilan S. O. Kolektifimizi
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temsilen ilk s6z0 aldi ve anlamli bir konugma yapti. Bu tirden aydin ay-
dina yapilan toplantilardan sosyalist solun birligi degil, tasfiyeci, liberal,
reformist ve revizyonist egilimler ¢ikar dedi ve devrimci gorevini yerine
getirdi. Hayat ve micadelenin ihtiya¢ duydugu 6rgitlenme, yani Sinif
Partisi bu bilesimlerden gikmayacaktir, dedi. Toplantiya katilanlar ara-
sinda eger devrimciler varsa, onlara karsi uyari gorevini boylelikle yeri-
ne getirdi. Ana akim KSD geleneginden gelen ve farkl forumlarda dur-
may! tercih eden Kurtulusgularin bir bolimu cezaevlerinde tutsakti. Bir
bdlima de siyasi milteci olarak yurtdisina ¢gikmisti. 12 Mart 1971 ve 12
Eylil 1980 fasist askeri darbe sonunda aralarinda ¢ok tartistilar. Bu tir-
den aydin-aydina tartismalarda, kapitalist Batinin kullandigi burjuva fe-
minist akimlar basta olmak Ulzere, sosyalizmin sorunlari, SSCB deneyi-
minin gegici ¢dzilmesi, “Sosyalist Demokrasi, Ozgirlik¢l Sosyalizm,
Stalinizm, Monolitiklik, Cogulculuk, Sinif indirgemeciligi,” Trogkizm,
anarsizm, Tony Clifcilik, Rosa Liiksemburgguluk vb. konularda ¢ok uguk
tartismalara savruldular. Zaten kigukburjuva solculugunun igini bosalt-
tig1 kaygan bir zeminde Kurtulusgular da digerleri gibi, yani “Gelin tarti-
salim” diyerek dipsiz kuyu bog ambar tiriinden tartigmalarla birbirlerini
hirpalayip durdular. “Un 6gatmeyen dedirmen taslari misali birbirini ye-
diler...”

Kurtulusgular da anilan “tartisma modasina” uyarak birbirlerini ge-
sitli nedenlerle yiyip bitirme yoluna girdiler. Kurugesme Toplantilar so-
nunda devrimci 6zden yoksun bigimsel “g0sterigli” toplantilar diizenledi-
ler. Konugsmaya merakl olan Universite okumus yarim-aydinlar sansas-
yon ve magazinlesmede oldukga yol kat ettiler ve basari kazandilar! Fa-
kat bir tlrl tatmin olmadilar. Cem olduklari 6dp partisinde de bu rahat-
sizliklanini gideremediler ve ayrismaya basladilar. Savruldukga savrul-
dular... Bu érglitlenmeden onlarca grup/érgit dogdu...

Kurtulusgulardan “Sosyalist Demokrasi” diye s6ze baslayanlarin
Modern Proletarya ile bagi veya baglantisi yoktu. Proletaryadan oksijen
almayanlarin devrimciligi, sosyalistligi ve komunistligi de dogalikla hava-
larda kalmaya mahkdmdu. Aralarindaki ayrismalar ayri ayr érgut/parti
kurma, kisisel ve insani zaaflar 6ne gikarma, platform olusturma, gaze-
te ve dergi ¢glkarma, internet sitesi kurma, burjuva basin-yayin organla-
rinda yazi yazma vb. etkinlikleriyle parcalandikga parcalandilar.

Pek cok eksigine ve tartigilacak yénlerinin bulunmasina ragmen, .
O. ve KSD ana akimi ise ilk gelenegini korumasini bildi. Azinlikta olma-
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larina ragmen, glcunce iddiasinin arkasinda durdu. Fakat diger Kurtu-
lusgular tzerinde bir basing uygulayamadi. KSD ana akiminin Marksist-
Leninist temel ¢ikis gizgisini yer yer korudugu anlasiimaktadir. Zaten
KSD’nin kitlesel gikiglarda kullandigi pankartlarinda da (Ozellikle de 1
Mayis 1977’'deki bozgun ve panige kapllmayan militanlar KSD’den de
de cikmisti. Onlar Bizimkilerle birlikte Kiirsiye sahip ¢cikmis, kitlesel boz-
gun ve panigi onlemeye calismisti.) Marx-Engels-Lenin simgeleri, Ko-
miinist Enternasyonal’in renkleri ve sloganlar bulunuyordu. Evet, TiP’in
kuruldugu1962 yilini bir “milat” olarak ele alirsak, yarim asir sonra KSD
geleneginin evrimini nesnel gercekligi icinde serinkanl bi¢cimde incele-
yebiliriz. Bu tlirden inceleme ve degerlendirmeler yalnizca KSD igin de-
gil, ayni zamanda universite gengliginin basini ¢ektigi érgutlerden, ku-
rulus sirasina gore: TiiIKP, THKO, THKP-C ve TKP/ML, vb. bu siiregten
ayrisan onlarca hatta yuzlerce diger érgutlenmeler icin de gegerlidir. Bu
sirecte “Sol Cenah” drgutleri ne genel bir hesaplasmaya girdi ne kendi
i¢c degerlendirmelerini yapabildi ne de ayrisip bulusma yontemleri gelis-
tirebildi. Hele Sinif Partisinin olusturulmasi konusunda sinifta kald.
“Dar grup kultu” ne 6zgl hazin yeni bir “altin gagd” slrecini yagamaya yo6-
neldi.Sinif Partisinin olusturulmasi konusunda “Sol Cenah” orgutleri
kayda deger bir 6zelestiri de yapmadi. Kolektifimiz Calisanlan da dahil,
yuzde yiz bagimsiz ve ylzde yuz isci sinifi ve emekgi halklarimizin sos-
yal/enternasyonal kurtulusu ¢izgisini savunan; Marksizm-Leninizm te-
laffuz eden; sosyal pratikte kitle galismasi yapan grup, ¢evre ve orgutle-
rimiz burjuva ve kigukburjuva solculugu Gzerinde, bu yolda anlamli bir
basing uygulayamadi/uygulayamadik...

* * *

i. ©.icin diizenlenen etkinlik sinevizyon gésterisiyle agildi. Kurtulus-
cularnin eylemlerde kullandidi Marx-Engels-Lenin’in pankartlarn Enter-
nasyonal Margi esliginde sunuldu. Bu gérintiler olumluydu. i. O. ile ya-
pilan réportajin sorulari ise iyi segilememisti. Ona yoneltilecek sorular
bdyle olmamaliydi. Réportaji hazirlayan kimse bdyle bir géreve getirilir-
ken dersine iyi caligmall ve bu tarihsel kimlik ve kigiliklerin nasil konus-
turulacagini ve gunimdze iliskin nasil bir mesaj 6ne ¢ikanlacagini dog-
ru hesaplamaliydi.

Ozetlersek: i. O. en azindan kitabindaki diisiinceleriyle geng kusak-
lara aktariimaliydi. i. O. gesitli ani ve sdylemlerle tanitiirken Devrimci
Hareketin ve kendisinin hata ve yanliglari, zaaflar ve yanilgilari, zamani
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iyi kullanamayisi ve “Gelin tartisalim...” yolunda ¢ok biyik zaman kay-
betmis oldugu olgulari da dile getiriimeliydi. Devrimci gen¢ kadrolarin
neden proletaryanin koruyuculuk ve guvencesine ¢ekilemedigi tartisil-
maliydi. i. ©.'de bu tiirden bir degerlendirmeden giicenmez, hatta hos-
lanirdi. Glnku kendisi de bu tiirden bir hayati yasadiktan sonra gerekli
bir degerlendirme yapilmasindan yanaydi. Son yillarda éne ¢ikan “Ken-
di yerli sentezimizi Gretme...” konusuna kafa yormaktaydi; bu yolda Ko-
lektifimiz’in Uretmis oldugu telif kitap, gazete ve dergilerimizi 6zenle
okumaktaydi...

Etkinlikte, i. ©.’nlin Dogu Karadeniz bolgesindeki kitle galigmalarin-
dan esinlenen ve onu taniyan arkadaslari anilarini anlatti. Tiyatrocu, sa-
ir, yazar ve is adami olan kimi Kurtuluscular i. O.’ye olan gérevlerini ol-
dukca basarili bigimlerde yerine getirdiler. i. O. agir hastaydi. 15 yildir
koéth huylu bir timérle bogusup duruyordu. Cok mecalsiz kalmasina rag-
men, hasta yatagindan kaldinhp etkinlige getirildi ve kisa bir konugsma
yapmasi saglandi.

i. O. bir yaniyla duygusal ve bir géniil adamiyd. Etkinlige gelenle-
rin tamamini bagrina bastigini ve kucakladigini sesi titreyerek soyledi.
Zaten kendisinde kibir, gurur gibi kiglikburjuva 6zellikler yoktu. Yalin,
sade ve basit ciimlelerle sevenlerine hitap etti. Cok agir hastaliina rag-
men, kendisine hemen o6lecekmis gibi bir muamelenin yapiimasindan
duydugu rahatsizligi da dile getirdi. Gergekten de etkinlikte bu tlirden bir
“vedalasma havas!” teneffis ediliyordu. Kimi konusmacilar imamin ce-
naze namazinda sarf ettigine benzer sekilde bazi ifadelerle konugmasi-
ni stirdlrilyordu: “Cértlik ismet’i nasil bilirdiniz?” sorusu yéneltildiginde
S. O. oturdudu yerden dayanamamis ve “Komiinist bilirdik!” demek zo-
runda kalmisti. Etkinlikte i. ©.’niin Komiinist oldugu basat bir sorun ola-
rak 6ne cikariimaliydi. Konugsmacilarla sunucular daha ¢ok bu konuyu
islemeliydi. Bu gorev yerine getiriimedi.12 Haziran 2011 milletvekili se-
¢imlerinde BDP ile kurulan “Secim Blok’u” ¢alismalarini fazlaca idealize
eden Mustafa Kemal Kacgaroglu, yapti§i konusmasinda 6lglyl de kagir-
misti. Ertugrul Kark¢t’'nin Mersin ilinden milletvekili secgilmesini, “Kizil-
dere’den TBMM’ye gidiyoruz!” sloganiyla ifade etmisti!

M. K. Kagaroglu, Mahir Sayin ve ilhami Aras gibi Dev-Geng'in mili-
tanlan 1969-1970Q’li yillarda SBF’ye |. Sube polis mudurlerinin de basini
cektigi bir baskinda, bu baskini piskirtmus, polis seflerinin silahlarini
belinden almis kimseler arasindaydi. Bu insanlarin herbiri simdilerde ise
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cok farkh yerlerde duruyor ve burjuva demokrat BDP ile Kirt ulusal ha-
reketine endeksli bir politik ¢izgi izliyorlardi! O dénemdeki devrimci ci-
retleri ginimuizde basgka bir seye dénusmustu. ..

En son konusmaci olan bir kisi diginda “i. O. Etkinligi bdyle mi ol-
maliydi?” diye sorgulayan kimse de gikmamisti.

Etkinligi diizenleyenler S. O.’yii ve Kolektifimiz Calisanlarini son de-
rece giiler yiizle ve saygili bicimde karsiladi. SDID’in olusumu KSD ana
kanaldan savrulan herkesi bu etkinlik vesilesiyle bir araya getirmeyi ba-
sarmigtl. Kurtuluggular diginda etkinlige davet edilen yalnizca bizlerdik.
Bizler de ¢agrilan yere elbette gidecektik. Gittik ve etkinligi izledik. Geg-
miste tanidigimiz kimselerin hatirini sorduk. Onlara “Nigin gérismiyo-
ruz?” dedik. Gétirdigumuz kitap, gazete, dergilerimizi kendilerine birer
“Okuma cezasi vererek” boyle bir espriyle iletmistik.

Kolektifimiz Calisanlan her gittigi yere, 6zellikle de grev ve direnis
eylemlerine, ¢ikinyla gidilmesini bir gelenek haline getirmisti. Kitap, der-
gi ve gazetelerimizle tanigan isciler “Bunlar 6rgdit flamalari ile gelenler-
den degil...” diyerek ne yapmak istedigimizi fark ediyordu. Burada da
gelenegimizi bozmadik.

S. O.niin kimi Dev-Geng geleneginden tanidigi 20’li yaslardaki
gengler, ginimuzde 55-60’l yaslarina varmisti. Onlara su sozleriyle ta-
kilmayi da ihmal etmemisti: “20’li yaslarda iken 50-60 kilolu, sirim gibi ve
atak devrimci genglerdiniz. O tarihlerde ¢ok sevimliydiniz. Hepinizi ayir-
madan seviyorduk. Sizlerle anilan ve anilmayan iligkilerimiz vard.. isgi-
Genglik gibi tim kitle galismalarinda etle tirnak gibiydik. Hapis yattiniz,
iskence goérduniiz, kétl gunler yasadiniz. Cesitli kinm ve kiyimlardan
gegctiniz. Bunlari ve slreci hep beraber yasadik. Her biriniz bir érgut/par-
tinin birinci elemanlari oldunuz. Hapisten ¢iktiginizda, Aksaray’daki der-
gi blronuzda sizleri ziyarete dahi gelmistik. Bir iadeyi ziyarette dahi bu-
lunmadiniz. Devrimci politikayi hala bildiginiz gibi, yani; hayat ve mica-
delenin dogrulamadigi, reddettigi gibi gétirmekten yanasiniz. Cok de-
gistiniz. Ginlimuz ise baska bir giin. Kimilerinizin hayat kaygilari, felse-
fesi ve kilogramlari degisti. Bu tiirden degisikliklerden sonra Dev-Geng
déneminin sevimliligi yerini baska seylere birakti. Fakat hepinizin yire-
ginde yine de bazi korlarin mevcut oldugunu gdruyoruz. Bunu hissedi-
yoruz. O gunlerdeki iligkilerden bugtnlere geldik. Devrimci Hareketimi-
zin yeni nitelikler kazanmasi igin neleri yaptiginiza bakiyorum. Fakat Ko-
miinistlerin Birligi davasi yerine hayat ve micadelenin asla dogrula-
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mayIip onaylamadigi baska islerle ugrastiginizi gériyoruz. ‘Dar grup kul-
tU’'nd hala birakmadiginizi géruyorum. Geldik 80 yasina. Duguncelerimi-
zi soranlara ben de Kivilcimli vari bir cevapla: ‘Eskiye ragbet olsaydi,
bitpazarina nur yagardi...' demekten kendimi alamiyorum... Karsilasti-
gim geng arkadaslar, hepiniz benim gecirdigim hastaliyi 6ne ¢ikararak
saghgimi soruyorsunuz. Eyvallah. Sag olun. Davet ettiniz geldik. Araniz-
dan en yagli biri olarak i. O.’niin miicadele arkadas! olarak bana mikro-
fonunuzu dahi uzatmadiniz. Bana, etkinli§i sunan arkadasinizdan par-
mak kaldinp s6z almami énerdiniz! Hayat ve mucadelenin ne getirip go-
turdugunun farkindayim. DlaslUnce ve davraniglariniza bakiyorum, 6zel
yasaminiza, sigara ve alkol aligkanliklariniza, ideolojik ve ruhsal varlik-
larinizi koruyup koruyamadidiniza bakiyorum... Eli kalem tutan arkadas-
larinizin yazilarini okuyorum. Yani érgutsel “vukuatinizdan” da haberli-
yim. Bir yandan kétd huylu timérle bogusuyorum, diger yandan duru-
munuza bakinca hepinizden daha saglikl oldugumu gértiyorum...” de-
misti... I. O.’nlin elestirel katkilarini temel alan KSD’nin Bilimsel-Kom(i-
nizm temelindeki bir yonelisle, deneyimini gdzden gegirecegine, elestiri
ve Ozelestiri yaparak Devrimci Hareketimize katki getirecegine inaniyor
ve bunu diliyoruz...
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Kitap Fuarlarindan insan Manzaralari
Gozlem ve Izlenimler

Kitap Fuarlari Hangi Amaglaria Diizenleniyor?

Ve Kitap Fuarlarina Nigin Katiliyoruz?

Cesitli kuruluglarin diizenlemis oldugu ulusal ve uluslararasi kitap
fuarlarina olan ilgi giderek artiyor. Davet edilmemize ragmen heniz
uluslararasi kitap fuarlarina katilamamaktayiz. Su agamada bu fuarlarin
maddi ceremesini karsilayabilecek durumda degiliz. Fakat ulusal du-
zeyde, dzellikle de TUYAP'In diizenledigi ve basta istanbul olmak iize-
re, izmir, Bursa, Adana ve Diyarbakir kitap fuarlarina diizenli olarak ka-
timaktayiz. Arada bir cesitli diger festivallere-kitap fuarlarina da katil-
maktayiz. Dersim’de dizenlenen Munzur Festivalleri vesilesiyle de ce-
sitli kurulus, dergi gevreleri ve yayinevlerine ayrilan stantlarda kitap-der-
gi-gazete-brogur ve benzeri Grtnlerimizin tanitimini yapiyor, kitlelerle di-
yalog kuruyor, okurlarimizin nabzini tutuyoruz.

Devlet tekelci kapitalizminin hakim oldugu bir lGlkede sistem-rejim
bu tiirden fuarlara 6nem veriyor. Neden mi? isci sinifi ve emekgi halkla-
rnn sosyal/enternasyonal kurtulusunu saptirp geciktirmeyi amaglayan
ideolojik, politik ve orglitsel hegemonyasini daha da pekistirmek igin; ol-
mayan gerici “kultir” politikasini yayginlastirmak ve kitleleri efsunlayip
uyutmak igin; kitlelerin bilimsel bilgi ile tanisip bilinglenmesini ve kendi
o6zorgutlerini olusturmalarini geciktirmek igin; kapitalist anarsiye karsi
sistemi sorgulayip ayada kalkmamalari igin; sari ve kirli sollar devreye
sokarak iktidar talepleriyle Komiinistlerin Birligini gerceklestirmeme-
leri igin...

ilerici, demokrat, devrimci, sosyalist, yurtsever ve Marksist yayinev-
leriyle dergi gevrelerinin Uzerindeki ¢ok yonlu devlet baskisina ragmen
bu alanlan sistemin-rejimin sémirisiine daha fazla terk edip bos birak-
mamaliyiz.

Anilan kitap fuarlarinda burjuvazinin ideolojik, sinifsal mantigina uy-
gun bigimlerde ve en basta banka sermayesi, tekelci basin-yayin kuru-
luslar, burjuva ideolojisinin butln bigimlerini yaymakla goérevli boy boy
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yayin temsilcileri, tarihsel islam bilginleriyle, Miisliimanlikla uzak yakin
bir iliskisi olmayan furya misali dinf yayinlar, idealizmin, metafizigin pro-
pagandasini yapan gerici yayinlar, fasizmin tezlerini gindeme tasiyan
irkgl, milliyetgi yayinlar, MiT, CIA, MOSSAD destekli, kapitalist bati kay-
nakl gesitli psikolojik savas ile komplo teorilerini yaymakla gérevli ya-
yinlar, Kizilbas-Alevi gelenegini 6ztinden saptirmakla gérevli yayin kuru-
luglari, gesitli amagh misyoner yayinevleri, is¢i sinifinin siyasal ve sendi-
kal birligi davasi disinda ve de kendisine acgilan kanallara girmis tasfiye-
ci, liberal, merkezci, reformist, sosyalreformist, soven, sosyalsoven, 6z-
gurlike¢l, postmodern, anarsist, trogkist kirmasi “sol” yayinevleri, sahte
komuinistler, nasyonal solcular vb. bu fuarlarin en renkli kuruluslar ara-
sindadir.

Sinif micadelesinin farkinda olan hakim gerici siniflar, kapitalist
Uretim, mulkiyet ve paylasim iligkilerini korumak ve arti-deger sémuru-
suinl ebedi kilmak igin; din, mezhep, cemaat, inang, irk, milliyet temelin-
de insanlanmizi saflastinp kin, nefret ve 6fkeyle birbirine kargi kiskirt-
maktadir. Daha sonra da Acem’in Ozdeyisindeki gibi: “Ossurur 6z,
gumbuzlar bizi.” diyerek birilerini “ic savas gikarmaklal..”, “Béliiclik
yapmakla!..” suglamaya yeltenmektedir!?..

Bu fuarlarin en biylk paradoksu burjuvazinin boy boy yayin kuru-
luslar kargisindaki yerini alan Sorun Yayinlari Kolektifinin ayni mekan-
larda bulunmasi olayidir. Bu olguyu dost-diisman herkes farketmekte
gecikmemistir. Urettigimiz kitap, dergi, gazete, brostrlerimizle, kitap ve
yayin organlarimizin afigleriyle, yayin kataloglarimizla, fuarlarda diizen-
ledigimiz ¢ok yonlu etkinliklerimizle Kolektifimiz Calisanlar gok buyuk
bedeller 6deyerek kitap fuarlarina katilmaktadir. Donanimli okurlarimiz
bu durumu anlamakta gecikmemektedir.

Kitap fuarlarinda 6zetle andigimiz yayin kuruluslar varsa, bu alan-
lari onlarin pasa gonliine -sémurisine- birakmayacagiz. Devrimci ve
Marksist yayin kuruluslarn ve Kolektifimiz de tecimsel amaglarla degil, si-
yasi kararlarimizla bu fuarlara katiimaktadir. Katiimaya da devam ede-
cektir.

Bilindigi gibi burjuvazi genellikle okumayan, arastirmayan, sorgula-
mayan, bilimsel bilgi edinmeyen, bilimsel 6gretiyle yeterince tanisma-
yan ve 6zcesi bilinglenmeyen, bdylelikle de kendi sémirtci dizenine
kars! glkmayan surl benzeri, gidimlenmig bir toplum yetistirmek ama-
cindadir. Ulusal ve uluslararasi dizlemde de emperyalist-kapitalizmin
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amaci aynidir. Onlar ¢ok yonli yabancilastirma yontemleriyle insani diz
¢Okertmeye zorlamaktadir.

insanin ve insanligin kapitalizmi sorgulayip karsiya alarak yeniden
ayaga kalkmamasi ve yeni Ekim Devrimlerinin ger¢eklesmemesi igin
emperyalist-kapitalist hegemonlar basin ve yayin alaninda ¢ok blytk bir
¢aba harcamaktadir.

Onlar; ¢ok “ylksek” bir tarih ve sinif bilinciyle bir yandan sistemleri-
ne asla zarar vermeyecek olan tatlisu solcularina trenin makasini ag-
makta, diger yandan ve de tarihsel-sosyal hakliliklaryla kapitalizmin ko-
kinU kaziyacak olan Devrimcilerin, Komunistlerin birligini baltalamak
icin calismaktadir.

Angajmani ¢ok Oncelerden yapilmis olan uluslararasi kapitalizmin
yoz ve kozmopolit “kultir” politikasini tagsimakla gérevli kuruluslarla on-
larin “bas temsilcileri” insanlarimizin bilincini bulandiran gerici yayin fur-
yasini bu memlekete de bosuna sistemli bigcimlerde tasimamaktadir.

Hakim gerici siniflarin yayin faaliyetlerindeki asil amaci, sosyal sinif
ve sosyolojik emekg¢i halk gergekligi temeline dayall ve olmasi gereken
asil gindemi, bir sureligine de olsa, sahte gindemleriyle geriletmek ve
carpitmaya calismaktir.

Evet, hakim gerici siniflar sinifsal gikarlari ellerinden alinacak diye
korkuyorlar. Korkacaklar. Korksunlar!.. Onlarin bu hakli korkulari karsi-
sinda “Sol Cenah” ne yapiyor? Tutarli-somut-amagclh bir “Karsi Kiltir”
politikasi Uretebiliyor mu? Bu turden hakli sorularin cevaplari da tartis-
malidir.

Yani sira; bilim, politika, sanat-kultir, estetik, etik butlnselligini icer-
meyen burjuva ve kiiglikburjuva “sol” akimlarin da burjuvazinin ideolojik
ve sinifsal mantigina paralel bir ¢gaba iginde oldugu goériimektedir.

insanlik ailesi din, mezhep, cemaat, irk, milliyet, cins, inang vb. sah-
te gindemlerle oyalanmak istenirken Devrimcilerin, Komunistlerin go-
revleri de bu oyunu tersylz etmek Uzere artmaktadir.

“Sol Cenah” bir turli hesaplasarak ayrigip-bulusamamis ve de bi-
tinlesememistir. Politikasizdir. Hakim gerici siniflarin is¢i sinifini politika
disinda tutan, politikasizlagtiran niyeti-gindemi hentz kinlamamistir.
Daha tam olarak ifade edilecekse; adina layik, birlesik, giglu, guvenilir
ve donanimli bir Devrimci Proletarya Partisi, is¢i Sinifi Partisi ya da
Komiinist Partisi heniiz siyaset sahnesinde rol ve sorumluluk alama-
mistir. Bu eksikligimiz yizinden de burjuvazinin sémuricd “kultir” po-
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litikasina karsi tutarli bir “Karsi Kiltar” politikasi da ne uretilebilinmis ne
de olusturulabilinmistir. Bu yéndeki ideolojik, teorik ve politik yoneligleri-
miz-gabalarimiz ise hentiz orgutsel glivencesiyle bulusamamistir.

Bdylelikle kimi iyi niyetli insanlarimizin, Devrimci ve Komunist nive-
lerin bu yoldaki ¢abalar da ¢ok yonlu gerici kalttr politikalarini cephe-
den karsglya almaya yetmemektedir. Hegemonlarin bu oyunlarini ulusal
ve uluslararasi diizlemde bozacak, emperyalist-kapitalizmi tepeleyecek,
“Marksizmin yorumu ve pratikte yeniden Uretimi” sorunsalini nihai ama-
cina tasiyacak olan ne Komdunist Parti, ne Bilim Kurulu, ne Akademi, ne
Enstiti ve ne de Kizil Ordu gelenekleri var. Fakat bunlarin lafzini zikre-
den taklitleri bolca mevcuttur!..

Bu tirden anlamli glvencelerimizin eksikliginde ve koruyuculugun-
dan yoksun bigimde de olsa, anilan kitap fuarlarina mesrebimizce katil-
may1 dogru bulmaktayiz.

Kitap Fuarlarindaki Gézlem ve izlenimlerden Ornekler

Kolektifimizin 6zetlenen bu dustncelerin uzantisinda katildigi kitap
fuarlarindaki izlenim ve gozlemlerimizi okurlarimizla da paylasmak du-
rumundayiz. Fuarlarda diyaloga girdigimiz insanlarimizin blyuk bir su-
suzlukla Marksizmi 6grenmeye aday oldugunu gériiyoruz.

Marksizmi 6grenme konusundaki 6zlem ve niyetleri Diyarbakir Ki-
tap Fuarinda daha sicak bir bigimde hissettik. Marx-Engels-Lenin Biyog-
rafileriyle posterleri, Marksist eserlerimiz buyuk bir ilgi gérmektedir. Si-
nirli sayida génderdigimiz Marksist-Leninist Parti’nin Temel Egitim Ders-
leri' kitabimiz fuarin ilk ginlerinde tikendi. Bu kitabimizdan 20 adet da-
ha getirseydik onlar da okuyucusu ile tanismis olacakti. Ayni sahneyi
modern proletaryanin yataklari Adana, Bursa ve Kocaeli illerinde gore-
medik. Bu iller dinci, mezhepgi, cemaatgci, irk¢i, milliyetgi distince-dav-
ranig gizgisine sahip gerici drgitlerce alabildigince kusatilmisti. isgi sini-
finin bir kisminin bir ayagi bu illerde hala kéye bagimli bulunmaktaydi.
Bu illerdeki “Sol Cenah” érgitlerinin siyasetlerine arena yapildigi sendi-
kalarla mesleki kurulus temsilcilerinin de Marksist kitaplarla bir ilgisi
yoktu fuarlarda. Diyarbakir is¢i, emekgi, aydin ve genclerinin Marksizm
ile ilgisini tahrik eden sebeplerden biri yillarca siiren “i¢ Savas” ve bu-
nun yarattigi gok yonll sorunlar ile bu sorunlar gindemde sicak tutarak
bir tirlG yerli yerine oturtulamayan politikasizlik durumuydu. Burjuva ve
kUgukburjuva “sol” unsurlarinin ve de drgutlerinin Kirt insaninin talep ve
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ihtiyaglarina cevap veremeyisiydi. PKK, KCK, BDP’nin izledigi politika-
lara terini akitip canini verenlerin Bilimsel Komunizme ilgisi dogal bir so-
nuctur. Ulusallik-Sinifsallik diyalektik birliginin buradan gectigini kavra-
yan geng insanlanimizin sagh “sol”lu burjuva partilerinin izledigi politika-
lardan bir beklentisi yoktur; gerici AKP’nin “Kurt Agiimi” yarenlikleri ile
bu oyuna bel baglayanlarin “vukuati” karsisinda burjuva demokrat
BDP’nin izledigi politikalara belli disiplinlerle destek sunsalar da “Kurt
Sorunu’nun burjuva ¢ézim yontemlerine asla inanmamaktadirlar. Di-
yarbakirl iscilere, emekgilere, aydin ve ilerici gencglere Devrimci ve
Marksist ilkelere gére olusturulmus donanimh bir Sinif Partisi politika
Uretmelidir. Onlarnn bu tirden bir kurmaylga siddetle ihtiyaci oldugu go-
rilmektedir. Ancak bu takdirde yerel, ulusal, sosyal, sinifsal ve enter-
nasyonal kurtulusun yolu désenmis olacaktir.

Milli Mesele ile Milliyetler Meselesinin tekelci militarist polis devleti-
nin -burjuva diktatérliga- sartlarinda ¢6zima asla mimkin degildir. He-
le “Uluslarin kendi kaderini tayin, tespit ve ayrilma hakki” denildiginde
hem burjuvazinin hem de “solcu” politikacilarin kaglar ¢atiliyordu, yasa-
digimiz gericilik ortaminda...

Marksist-Leninist ¢ozim yontemleri burjuva diktatorligu altinda ne
tartigilabiliyordu ne de gergeklesmesi s6z konusuydu. Bu énemli sorun
devlet tekelci kapitalizminin hegemonyasindaki higbir tlkede, tarihsel ve
sosyal olarak da asla gergeklesmemistir. Yasadigimiz cografyada “Ba-
gimsiz Kurdistan” 6zlemleriyle isyan edenlerinde emperyalist hegemon-
larin binbir ¢ikarlarinin kol gezdigi Yakin Dogudaki kusatiimiglik ortamin-
da, sisteme ve rejime blyUk zararlar vermesine ragmen, higbir taviz ala-
mamig olmasi Kitleleri ciddi ciddi digiinmeye sevk etmis ve kaygilandir-
mistir.

Sicak mucadele ortaminda ve yasanan siyasal, sosyal, kdltlrel
travmalarin tedavisi nasil gergeklesecektir? Gergeklesebilecek midir?

Kart insanimizin yasadigi dram ve trajedilerden en basta devlet te-
kelci kapitalizminin gikarlarini koruyup kollayan hakim gerici siniflar so-
rumludur ve sucludur. Ardindan burjuva ve kiglkburjuva “sol” érgutler
ve de onlarin “yiksek yetenekli” kadrolari da bu sonucun alinmasindan
derece derece sorumludur / sugludur.

Bu tirden bir sonucun alinmasindan; devrimci, sosyalist, komunist
hatta Bolsevik geginenler de dahil, Kirt ulusal hareketine “katkl” ya da
“‘dayanisma” uvertirleriyle bu sirece ilkesiz ve faydaci niyetlerle eklem-
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lenen tim “solcu” takimi da sugludur. Bagimsiz sinif tavri gozeten, isgGi
sinift ve emekg¢i halklarimizin sosyal/enternasyonal kurtulusu yolunda
Komiinistlerin Birligi davasina cesitli niyet ve amacla darbe vurmaya
yeltenenler sucludur.

Ulusallik/Sinifsallik dinamigini politikasinin eksenine koymasi gere-
ken Komiinistlerin Birligi’ni bir turli gerceklestiremeyenler (Hepimiz)
de sorumluyuz. Kurt ulusal hareketinin politikasizliginin ve taleplerinin
kargilanamayisinin giinimiizde ve gelecekteki sucu da Ocalan’a degil
Komunistlere fatura edilecektir.

Kart insanini Avrupal yonelisleriyle “demokratik cumhuriyet”, “barig,
demokrasi, halklann kardesligi” turiinden c¢esitli burjuva illizyonlariyla
yaniltip oyalayan Kurt ve Turk kdkenli grup, gevre ve érgutlerin tamami
tarih 6niinde sugludurlar; bu politik suglarindan dolayl ginimizde ve
yarin da sorgulanmaktan kurtulamayacaklardir.

Hakim gerici siniflar; Kirt insaninin hakl taleplerini bir yandan sag-
I “sol”lu burjuva partileri, diger yandan burjuva ve kigukburjuva “solcu”
akimlar vasitasi ile saptirmaya calismaktadir.

Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarla onlarin yayin kolektifleri Diyar-
bakir ilinde diizenlenen kitap fuarlari tirtinden etkinliklere daha hazirlk-
I gitmek zorundadir. Panel-Séylesilere Marksizmin devrimci 6ziiniin ye-
minli dismanlari sag teslimiyetci oportinist akim temsilcileri degil, Ko-
minist Kadrolar katiimalidir. Marksizmi 6grenmek askiyla yanip tutusan
insanlarimiza Komunistler ¢ézim yontemlerini 6gretmelidir. Bu alanlar
hem gerici burjuvazinin hem de finansmani ve ilericilik adina igerik ve ni-
teligi cok tartismall “sol” gérindmlu yayin kuruluglarinin tasallutundan ve
sOmurisinden kurtarmaliyiz.

Yahu “Marksizm-Leninizm Oldii!” Siz Deli misiniz? Diyenler...

Kitap fuarlarinda gerek standimizda gerekse dizenledigimiz etkin-
liklerde Kolektifimize yoneltilen gok “sevimli” diyaloglar da bu vesileyle
aktarmak istiyoruz:

Birinci 6rnek: Kocaeli Kitap Fuarinda emekli subay oldugunu séyle-
yen biriyle karsilastik. Marksizm-Leninizm’e kiskanglikla sahiplendigimi-
zi 6ne c¢ikaran kitap, poster, dergi ve gazetelerimizin branda afislerini
gériince irkiimis olarak stanttaki emektar arkadagimiz Sirn Oztiirk'e:
“Yahu ‘Marksizm-Leninizm éldi.’ Siz deli misiniz? Diinya degisti. Siz ri-
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ya mi goriyorsunuz? Komiinizm Rusya’da ve Cin'de ¢okti. Ne Mark-
sizm’i, ne Leninizm’i? 80 yasiniza gelmigsiniz, hala bu islerle neden ug-
rasiyorsunuz? Saygi duyuyorum ugrasiniza, fakat para kazanmak, din-
ya nimetlerinden yararlanmak dururken neden bu iglerle ugrasiyorsu-
nuz? Bakin ben militarist bir érglitlenmeden, ordudan geliyorum. Ben de
bir zamanlar devrimciydim. 68’liyim. Hayatimizi devrime adadik. Biz de
doviistiik. Sonunda ne oldu? Baskaldiran herkesin basini kopardilar.
Benim de evimde bu tiirden kitaplar var. Onlari guvallara koydum. Bu ki-
taplarin hicbir ise yaramadigini gérdiim. Simdi ne yapayim bu kitaplari,
gotlirlip denize mi atayim?”

Adamcagizin, uluslarétesi tekelci kapitalizmin psikolojik savasin ge-
rici propagandasindan ¢ok buylk oranda etkilendigi gézlemleniyordu.
Adini koyamadigi kimi sorunlarinin karsiligini bulamamigti. Ayrica 6rgut-
suz ve yalniz kalmisti. Tarihsel, sosyal olay, olgu ve sirecleri degerlen-
diremiyordu. ideolojik, ruhsal kimyasi da bir hayli bozulmustu.

Standimizi kendisini zehirleyen ve nehrin karsi yakasina disuren
bu tirden sagmaliklarla hem mesgul ediyor hem de bizi “dipsiz kuyu bos
ambar” turdnden doének ve Marksizm disi akimlarin tartisma alanina
cekmek istiyordu. Ona yalnizca; “O kitaplari ¢uvallardan ¢ikar ve yeni-
den okumaya basla! Oku ve Marksizm’i 6gren! Bir kiitliiphane yaptir ve
kitaplarini sakla! Kitaplarini gocuklarina en anlamli bir miras olarak birak!
Neden burjuvazinin yalanlarina inaniyorsun? Elinden alinacak fabrikan
mi, yoksa topragin mi var? Marksizm-Leninizm asla élmedi! Sosyalizme
yabanci kimi uygulamalar gecgici olarak ¢6zlldi! Gezegenimiz yeni
Ekimlere gebe!.. insanin ve insanligin sosyal / enternasyonal kurtulus
micadelesi yeniden basliyor! Gérmeye calig!..” diyebilmistik bu “garip”
adama.

Ikinci 6rnek: Adam Kocaeli Universitesi Atatiirkgii bilmem ne bilim
dalinin baskani bir é6gretim tyesi. ISGI BIRLIGI Gazetemizin branda afi-
sini goriince, nasirina basiimislarin can havli ile hemencecik geldigi
standimizdan uzaklasmaya baslamisti; bizimle uygarca konusmaya bur-
juva sinif bilinci, mantigi ve kemalist baglantilar elvermiyordu; giderken
de: “Hangi isci sinifi? Hangi birlik? Ne birligi? Once is¢i sinifini camiden
ctkarmak lazim!? diye satasip burjuva zehirlerini akitmaktan kendini ala-
mamigtl. O da birileri gibi “Laikgi-Seriatcl” sahte giindemine sartlanmis-
ti. ideolojik ve sinifsal konumuna uygun bigimde sosyal sinif ve sosyolo-
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jik emekgi halk gergekligini reddediyordu. Universitede kiirsiisii olan bu
O0gretim Uyesine, bu yarim-aydina, bu is¢i sinifi ve emekgi halklarimizin
dismanina kendisinin de dahli olan bu sugunu anladigi dilde anlatama-
mis, uyarip 6gretememistik. isci sinifini ve emekgileri bilim ve akildisi yol
ve yontemlerle camilere dolduran, sinifsal kurtuluslarinin éniinde gézba-
g1 olan, kabaca sémiren iste bu tiirden kafalardan olusan mekanizma
idi.

Ugiincii érnek: Adam Universitede doktora tezi hazirlamaktaymis.
Kirmanciya BELEKE Dergimizin gikan tim sayilarina ilgi duydu ve sa-
tin aldi. Kendisi de Dersimliymis. Dergimizin izledigi gizgiyi buyuk oran-
da olumlu buldugunu ifade ediyordu. Harry K. Wells’in “Emperyalizmin
Felsefesi Pragmatizm” isimli kitabimizdan s6z agildiginda bize: “Neden
pragmatizmi elestiriyorsunuz? Pragmatizm ¢ok yararl ve 6nemlidir. Ben
de ¢ok yararlaniyorum pragmatizmden... Frankfurt Okulu’'nu da siddet-
le karsiya aliyorsunuz. Neden? Ben bu okulun tezlerini dogru buluyor ve
¢ok yararlaniyorum. Kolektifinizin strdiirdtgl ‘ortodoks Marksist’ ¢izgi-
sine saygi duyuyorum... Fakat kiiresellesme c¢ok seyi degistirdi... vb.
vb.” diyordu.

Dersimli hemserimiz ince ruhlu ve dizgln biriydi. Okuyup arastiri-
yordu. Fakat heniz Marksizm-Leninizm ile yeterince tanigamamisti.
Burjuva ideolojisi ile revizyonizmin ideolojik-teorik cephaneliginden ati-
lan ‘salvo atiglarini’ yerli yerine koyamamisti. Zaman ayirip bizlerle iliski-
sini slrdirebilseydi onun girdigi fikir batakligindan ¢ikmasina yardimci
olabilirdik. Fakat yine de biling ve ylregimizin nasil attigini fark etmigsti.

Dérdiinci érnek: 1970 - 15/16 Haziran Direnisi slirecinde emegi
gecen bir miicadele arkadasimizdi. I. TiP’in érgiitlenmesinde, DiSK'in
onglninde olugsan SADA’nin kurulusunda ve Kocaeli’'ndeki tim grev,
ylruyus, direnis ve fabrika isgallerinde onun da emegi ge¢cmisti. “Sol
Cenah” érgutlerimizin politikasizligi, daha tam olarak sdylenecekse; “Or-
gutler Anarsisi” hastaligimizin had safhalara girisi karsisinda umutsuzlu-
ga kapilmis ve CHP’ye katilmayi uygun bulmustu. Bu kez de CHP’deki
burjuva oyunlarindan tiksinmis ve oradan da ayriimis, s6z yerindeyse
“kabuguna ¢ekilmisti.” Fakat standimiza gelmeyi, eski arkadasliklar yad
etmeyi de ihmal etmemisti. Ayrica kitaplarimizi da satin alarak katkida
bulunmak ve sireci takip etmek inceligini de géstermisti. Eski micade-
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le arkadasimiz ¢odunlukla su 6zlemlerini dillendiriyorlardi: “Her sey bir
yana, grev ¢adirlarinda birlikte yedigimiz zeytin, peynir, ekmek, liziim ve
domatesin tadi bir bagkaydi!..”

Sicak micadele dénemlerinin insanlariyla her kargilastiimizda ne-
dense yedigimiz polis, jandarma copu-sungusu vb. vb. yerine grev ¢a-
dirlarindaki yemek yiyisimiz daha ¢ok konu ediliyordu.

Bir dénemin proleter devrimci kadrolarinin ve ideolojik hegemonya-
sinin hakim oldugu bu kent ginimuizde 1970’lerin Kocaeli’si degildi. Ar-
tik bu kentte de, sinif miicadelesi temelinde degil, din, cemaat, mezhep,
inang, irk, milliyet temelinde politika yapiliyordu. insanlarimiz béylesine
sahte bir giindemle saflagtinimigti. is¢i sinifindan, sendikalardan ve
meslek odasi temsilcilerinden de Kitap Fuarina bilingle katilanlara rast-
lanmiyordu. “Sol Cenah” politikalarindan sojuyan eski micadele arka-
dasimizin gégsunde simdi irice bir Ataturk portresi vardi. Kendisine ta-
kilmadan edemedik, fakat incitmemeye de 6zen gosterdik.

15/16 Haziran Direnisi ylziinden istanbul-Kocaeli-Sakarya-Zongul-
dak hinterlandinda bosuna Sikiydnetim ilan edilmemisti. Proletaryanin
yogun oldugu bu kentlerde o ddnem ekilen tohumlarin yeserecegi gunler
de gecikmeden gelecekti. Bunun isaretlerini de almakta gecikmiyorduk.

Dénemin devrimci kadrolarinin buyuk bir gogunlugunu dogaya tes-
lim etmis olsak ta, onlarin es ve gocuklari, torun-torbalari dedelerinin
mucadele arkadaslarini yalniz birakmadi, kitaplarina sahiplendi ve gele-
neklerini strdurdiklerini kanitladi...

Besinci 6rnek: Henliz 13-14’linde birkag kiz lise 6grencisi, buyuk bir
cosku ve heyecanla standimiza kosup gelmiglerdi. Kitap posterlerini,
dergi ve gazetelerimizin branda afiglerini uzaktan gérmuslerdi. Soluk
soluga standimiza geldiklerinde: “Burasi bizim. Tam aradigimiz yer bu-
rasi. Biz de koministiz. Benim babam da komdinist. Babam da 15/16
Haziran Direnisi'ne katiimis. Kocaeline (...)den gelmisiz. ISCi BIRLIGI
Gazetesinin 1 Mayis Bildirisini Taksim’de okumustuk. Kag glin daha bu-
radasiniz? Sizlerle bir séylesi yapabilir miyiz? Bu aksam bize gidelim.
Sizi konuk etmek istiyoruz. Sabaha kadar da konuguruz. Babamla da
tanismig olursunuz...” demis ve kendilerini tanitmiglardi proletarya si-
cakligiyla... Bu geng arkadaslar yaslarindan ¢ok ¢ok ilerideki sinif biling-
leriyle Sirri Ozturk'in “15/16 Haziran Direnisi” ve “Dersim... Dersim...”
isimli kitaplarini da almiglardi. Yazarinin kitaplarini imzalamayisinin ne-
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denlerini de hemen kavramig, kimileri gibi tartismamis ve “Yeni bir sey
daha 6grendik béylece...” diyerek gereksiz tartismalara girmemislerdi...

Altinci érnek: Basta Kolektifimizin standi olmak Uzere asker, polis,
blrokrat, gesitli istihbarat birimlerinin eski-yeni elemanlar da fuarlarin
mudavimlerindendi. Adam bir dénem iyi saatlerde olsunlarin bilingli bir
elemaniydi. Esi ve kizlariyla Kitap Fuarina gelmisti. Hepsi de ailece sag-
ikl ve bakimliydi. Sinif miicadelesinde poliste-sorguda sik sik karsilas-
t1g1 80’lik delikanly kargisinda gérmustu. Kizlar da Marksist kitaplar el-
leriyle oksamaktaydi. Anlagilan onlarin bu sicak ilgisini ellerinden almak
istemiyordu. Esi ise nétr bir durumdaydi. Cocuklarina donda ve sunlari
stylemeden edemedi: “Bu adama iyi bakin ve ona saygi gésterin. O,
mluicadelesinin arkasinda daima dik ve onurlu durdu. Kimileri gibi dén-
medi. Bedel 6dedi...” dedi ve giderken de; “Ustadim kutlarim sizi...” di-
yerek galiba ge¢misini unutturmaya ya da vicdanini rahatlatmaya calisi-
yordu!

Yedinci érnek: Siyasi secgimini sip partisi 6rgutinde, te-ka-pe-cilik
oynayanlarin érgutiinde yapan bir 6grenci geng standimiza son derece
kendinden emin, havali ve ukala bir bicimde yaklasmisti. Kitap, dergi,
gazetelerimizi ayrintili inceledi. Yayin organlarimizin branda afislerine
tek tek bakti. Bazi notlar aldi. Her okurumuza yaptiimiz gibi bu geng in-
sana da Yayin Katalogumuzu verdik. Burun kivirarak inceledi. Yapmis
oldugu siyasi segimine gore biricik parti vardi. O da “TKP” idi. Kitap ve
yayin organlarimizi incelemedigi anlasiliyordu. incelemis olsaydi. 10 Ey-
101 1920°de Kongre yontemiyle olusturulan -kurulmayan- Tarihi TKP’mi-
zin ne demek oldugunun kimi isaretlerini alirdi. Tarihi TKP’nin arkasin-
da Komuiinist Enternasyonal’in ve de basinda Lenin’in bulundugu Bolse-
vik Partisi’'nin bulundugunu 6grenirdi. Elbette bilimsel bilgiden nasibini
almissa, bilinglenmisse... Fakat gen¢ insan yapmis oldugu siyasi seci-
minden 6tlru oldukga da igkilliydi. O da orgutinin kendisine sundukla-
riyla yetinenler gibi Hakiki Komunist Kadrolarla karsilastiginda ne yapa-
cagini sasirnyordu. Kolektifimizin ideolojik-politik-6rgitsel durusunu me-
rak edenler ya kendiliginden ya bilingsizliginden veya sahte te-ka-pe-nin
entrikaci yéntemleriyle yonlendirilerek kitap fuarlarindaki stantlarmiza
ve duzenledigimiz panel-sdylegilerimize geliyordu. Yalnizca sip partisi
degil, “is¢i” adini destursuz kullanan nasyonal solcu érgut mensuplari,
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hkp’liler, chp’liler de etkinliklerimizin mudavimleriydi. Satasmayi deni-
yorlar, fakat ¢ok “Ustlin yetenekleriyle” provokasyon bile yapamiyorlar-
di. Kolektifimizin etkinlerine adeta abone olmuscgasina geliyorlardi. Geng
dgrenci stand sorumlusu emektar arkadasimiza: “ISCI BIRLIGI Gazete-
nizin 1 Mayis Bildirisi ile Segimlerle ilgili nerisini okuduk. “ilging” seyler
séyliiyorsunuz. Sorun Yayinlari Kolektifi'nin ve bu gazetenin arkasinda
hangi illegal 6rgiit var? Orgiit kurmak icin bir hazirlik calismasi mi yapi-
yorsunuz? Politik agidan nerede durdugunuzu merak ediyoruz. Ben te-
ka-pe-liyim. Korkmayin, cekinmeyin, séyleyin, sir saklayabilirim...” diyor
ve “merakini” gidermek istiyordu!

Artik alismistik, ama bu tirden “sevimli” sorulari yoneltenleri bizler
de tanimak ve bilinglerinin hangi dizeyde oldugunu 6lgmek istiyorduk.
Onlara: “Burada gordigiiniz kitap, dergi, gazetelerimizi lretmenin adi
neyse biz iste oyuz. Okur, inceler, aragtirir ve merakinizi giderirsiniz.
Oyle ‘sen anlat, ben de dinleyeyim’ tiiriinden bir diyalog seni de bizi de
sikar. Ogretici ve anlamli da degildir. Bu tiirden tartismalara da girme-
yiz. Kolektifimizin konumunu dost-diisman herkes biliyor. Is¢i sinifinin si-
yasal ve sendikal birligini bilince ¢cikarmak; Komdnistlerin Birligini savun-
mak; yasanan ‘érglitler anarsisi’ hastaligina bir son vermek; bu amacgla
burjuva ve kiglkburjuva “sol” cenah lzerinde basing uygulamak; Dev-
rimci Hareketimizin yeni nitelikler kazanarak bir basamak ileri sigrama-
sina g¢alismak; uzun erimli, son derece c¢etin, fakat sonug alici bu yolda
tutarli-somut-amacli bir iktidar projesi i¢in dévismenin, teori pratik icin-
de olmanin adi neyse biz oyuz. Diismanlarimiz bile bizlere bu tlirden so-
rular yéneltmiyor. Politikayla ugrastiginiza gére sizin de anlamaniz ge-
rekir. Bilimsel Kominizm ile tanigsan, bilinglenen herkes herhalde kolek-
tif cabalarla devrimci bir maya caldigimizi, devrimci bir tohum ektigimizi
ve de Karagéz oynatmadigimizi bilmektedir. Geng bir insansiniz, (niver-
sitede okuyorsunuz. Hayat ve miicadelenin program ve projelerini dog-
rulamadigi, reddettigi érgitlere neden moda misali ve incelemeden bel
bagliyorsunuz? Sip partisi, kendiliginden, alan kapatma ydntemiyle,
kendisine acilan kanallarda, mesruiyetinin burjuva yasalligi ile tescilini
yaptirmig diger “sol’larinki gibi bir érgdittir. Parti degdildir. Bu érgdtlerin
Tarihi TKP’miz ile ideolojik, teorik, politik, érglitsel ve organik bir iliskisi
yoktur. Mevcut “Sol Cenah” érglitlerine bakarak Kolektifimizi ve yayin
organlarimizi bir yere koyamazsiniz. Biz bu dlizenegi altiist ederek de-
gistirmenin miicadelesini veriyoruz...” geng insanlara, bu tirden acikla-
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malar yapmis olsak da, sartlandirimis kafalariyla durugsumuzu bir tarla
algilayamiyorlardi.

Sekizinci 6rnek: Guzel sanatlardan, resim sanatina ilgi duyduklari
her halinden belli iki bayan standimizda Avni Memedoglu’nun réprodik-
siyonlarini inceliyordu. Yaglar 50-60 arasindaydi. Bizlerle kurdudu diya-
loglarinda kendilerini “68 Kusagi” olarak tanitiyorlardi. O dénemin 6gren-
ci gengligin basini ¢ektigi olay ve olgular bizler bu tlrden bir literatlrle
degil, 6zundeki sinifsal nitelikleriyle anmayi daha dogru buluyorduk.
Ama bu literattr artik herkesin diline pelesenk olmustu. Kolektifimiz'in
sosyalist terminoloji ve literatir konusunda israrla tuttugu ilkesel hatti-
miz boylelerini etkileyememisti. Ne biz bdylelerine ulasabilmistik ne de
onlar bilimsel bakis kazanarak bizlerle bulusmay diusinmusti. Resim
sanatina, estetige iliskin goruslerini 6grenmek tizere kendileriyle konus-
maya baslamistik. O siralar Latin Amerika’dan Meksikali komUinist res-
sam Frida Kahlo’'nun eserleri istanbul’da sergileniyordu. Bu sergiye 63-
rencileriyle bir otobls tutarak topluca gittiklerini anlatiyorlardi. Kahlo
hakkinda “Komiunist Ressam” diyerek sitayisle s6z ediyorlardi. Onu di-
stince ve davraniglarindan 6turl ¢ok ylceltiyor ve dviyorlardi. Hakkin-
da yazilan her seyi aynntih okumus ve ezberlemiglerdi. Filmlere konu
olan hayatini da biliyorlardi. Onlara: “ ‘Komunist Ressam’ denilince bas-
ka Ulkelerdeki ilerici insanlarimiz akliniza geliyor. Onlar yakinen izliyor-
sunuz. Bu tavriniz elbette olumlu ve takdire degerdir. Bilim-Politika-Sa-
nat-Kultir-Estetik-Etik bitlinselligini savunan Yenidal Grubu-Sosyal
Realizm Sanat Akimrnin kurucularindan bir ressam da bu memlekette
yasadi. ‘Emegin Ressami Avni Memedoglu’ ile niye tanigmiyorsunuz?
Tablolari yasaklanan, sergilerine izin verilmeyen, ‘Komunist Ressam’ ol-
dugu icin iskence goéren, tutuklanan, hapis yatan, yoksulluk ¢ceken ve
blyik bedeller 6deyen Memedoglu'nu tanimamis olusunuza Uzulduk.
iste réprodiiksiyonlari, iste onun hayatini, miicadelesini, yargilandigi da-
valarini, yazilarini, polemiklerini, anilarini ve resimlerini iceren kitabi...
Ressam hanimlar bizlerin bu aciklamalari karsisinda geri adim atti ve:
“Memedoglu'nun Kolektifinizin Sanat Kultar Etkinlikleri Salonunuzda
surekli sergilenen eserlerini gdrmeye topluca gelecegiz. Bilmiyorduk.
O’nu tanimiyorduk. Hocalarimiz da bahsetmemisti Memedoglu’dan ve
Yenidal Grubu’'ndan... Bizim 6grencilerimizle birlikte gelecegiz... Bizi
¢ok utandirdiniz.” dediler. Ressam hanimlar daha sonra s6zu “Sol Ce-
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nah” érgutlerinin politikasizigina getirdiler. Onlar da bu tiirden 6rgitlerin
kendilerine guven vermedigini, bu ylzden de gerici akp yerine gerici
chp’ye oy vereceklerini séyliyorlardi. Cocuklarini da bu tirden bir “sol”
orgutlilikten uzak tutup kurtarmaya galistiklarini israrla belirtmekten ge-
ri durmuyorlardi. SSCB deneyimi hakkinda da uluslarétesi tekelci ser-
mayenin zehirli propagandasini yaymakla goérevli dének Marksistlerin
tezlerinin ¢ok buylk etkisi altindaydilar.

Dokuzuncu érnek: KSD geleneginden Fehmi Albayrak (KSD’nin ilk
yazi isleri miduriydi) arkadas da ilerlemis, oldukga kilo almis ve gok
buyuk saglik sorunlari gekmis haliyle ziyaretimize gelmisti standimiza.
Onunla da ge¢misi yad etmistik. KSD gelenegi; Dev-Geng kesiminden
gelen, sosyalizme yakin durusuyla énemli bir 6rgitsel deneyimdi. Cok
savruldular, ¢cok tartistilar. Kurugesme Toplantilarina katildilar, 6depe tu-
rinden ‘garip’ érgitler kurdular, sonradan tasfiyeci yéntemlerle bolik
porclk bir duruma dustuler. Kimileri trogkizme, anargizme, tony clifcili-
gi, rosacihiga, SSCB ve Stalin dismanliina, liberalizme, yeni ve post-
modern solculuga kaymisti. KSD’nin Marksist-Leninist asil kadrolari ise
“SiyasT Birlik” i¢in bir arayis ve yonelis igindeydi.

Kitap fuarlarinda gelenegimize uygun olarak buttn ilerici, demok-
rat, devrimci, sosyalist akimlarin stantlarini “merhaba” diyerek ziyaret
ediyoruz. Tanismak, iliski kurmak isteyenlerin taleplerine de zaman ayi-
riyoruz. Onlara deger veriyoruz. Yayinlariyla yakindan ilgileniyor ve ha-
tirlarini soruyoruz.

Fakat ne hazin Evrensel Yayinlari galigsanlari disinda, bagimsiz sinif
tavri gbzeten Kolektifimizin standini “rakip” veya “disman” géren kiiguk-
burjuva “sol” kafalar iadeyi ziyaret yapmak inceliginden bile yoksundu.
Kitap fuarlarinda dahi her siyasi sol akim Kolektif gabalara “Dar grup” ¢I-
karlar veya “Tapinimi” agisindan bakiyordu. “Herkes kendine Miisli-
man’di ve herkes kendi amentisiini okuyordu...”

SORUN Polemik
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Sorun Yayinlarn Kolektifimiz'den
Devrimci ve Marksist Kamuoyuna

Sorun Yayinlan Kolektifimiz'in Uretiminde rol ve sorumluluk aldigi
telif kitaplarimiz ile kolektif cabalarla yayimladigimiz, SORUN Polemik
Marksist inceleme-Arastirma-Elestiri Dergisi, ISCI BIRLIGI - Isci-Kitle
Gazetesi-, Sanat Cephesi - Sosyalist Gercekg¢i Sanat Dergisi-, Kirman-
ciya BELEKE Kuiltiir-Tarih-Halkbilim Dergisi gibi araglarimiza olan ilgi
giderek artmaktadir.

Bu dogal ilginin yani sira dostga olmayan satagmalarla da karsilas-
maktayiz. Bu tlirden satasmalar karsisinda ilgililerine ilettigimiz iki bel-
geyi okurlarimizla paylasmak istiyoruz:

internet elektronik posta gruplarinda devrimcilik adina yapilan sag-
maliklarin teshir ve tecridine érnek olmasi agisindan asagidaki iki belge-
yi yayimlamayi uygun buluyoruz.

Belge: 1

Merhaba,

Sayin yonetici, sahibi ve sorumlusu oldugunuz internet elektronik
posta grubunuzda Sorun Yayinlari Kolektifi Yonetmeni, emektar arkada-
simiz Sirn Oztiirk’tin kaleme aldigi ve SORUN Polemik Dergimizin Ma-
yis 2011 tarihli ve 45. Sayisinda, 95-105. sayfalarda yayimlanan “Oya
Baydar Ve Oguzhan Miiftiioglu'nun Kitaplan - Politikada-Edebiyatta
Sansasyon Ve Magazinlesme” baglikll yazimiz hakkinda, internet elek-
tronik posta grubunuzda Ali Haydar -EI Comandente Marcos- imzali bir
yazi yayimlandi.

S6z konusu yazimiza pek ¢ok internet sitesi yer verdi ve duzeyli bir
tartisma ortaminin yaratiimasina ¢aligildi.

Devrimci ve Marksist Elestirel katki nitelikli yazilara blyk bir ihtiyag
duyuldugu bir suregte Kolektifimizi “yesil sermayeden para almakla”
sucglamaya curet eden bu tlirden sorumsuz yazilara sitenizde yer ver-
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mekle hem ilan edilen ilkelerinizi ¢ignemis oluyorsunuz, hem de Dev-
rimci ve Marksist Sol Kadrolar arasina kama sokmaya ciret eden ve ki-
me hizmet ettigi mechul imzalarla dizeyli tartisma ortamini zora sokmus
oluyorsunuz.

Cok sukur ki, ideolojik, politik ve érgutsel dismanlarimiz basta ol-
mak lizere, MiT-CIA-MOSSAD gerek Kolektifimiz ve gerekse yénetmen
arkadagimiz Sirrn Oztiirk hakkinda Ali Haydar imzali kimseler gibi diistn-
memekte ve Kolektifimizin Gretmis oldugu kitap, dergi, gazete ve ben-
zeri araglarimiza daha donanimli ve boy hedefi yaparak saldirmaktadir.

Bu tirden yazilara cevap vermeyi ve internet elektronik posta gru-
bunuzu bdylesine bayagiliklarla mesgul etmeyi asla disinmiyoruz.

Uyarimizi dikkate alacaginizi ve bu tirden yazilara internet elektro-
nik posta grubunuzda yer vermeyeceginizi umuyor ve bunu sizden bek-
liyoruz.

Devrimci Selamlarmizla...
31 Mayis 2011.

Sorun Yayinlari Kolektifi
Caliganlan Adina
Ali Ozdogu

Belge: 2

yolculardevrimyolunda-owner@yahoogroups.de
elektronik posta grubu yetkililerine,

Dunya devrimci pratiginde oldugu gibi memleketimizde de “sosya-
lizm-devrim-kominizm” lafazanliklariyla idare-i maslahatgilik yapanlar
arasindan pek ¢ok maskeli “mechul adam” veya provokator ¢iktigini bi-
liyoruz.

Boylelerinin yagsadidimiz cografyada, ve Devrimci Hareketimiz adi-
na lafzen giristigi tim keskin sdylemler sosyal pratigin sagsmaz mihen-
ginde defalarca sinanmig, denenmis ve agiga vurulmustur.
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Dinyada ve bu memlekette, Devrimci tarih ve geleneklerimizin
uzantisinda faaliyet gésteren Sorun Yayinlar Kolektifimizi dost-disman
herkes bilmekte ve tanimaktadir.

Kolektifimizin belgeli olan konumu, 6zel-6znel yorumlarla dedgil,
ideolojik+teorik+politik+oérgutsel agilardan degerlendirilmelidir. Bu tdr-
den degerlendirmeleri bizler de dikkate alirnz ve muhataplarimizi da bdy-
le degerlendiririz.

Kolektifimiz Calisanlari; Tutarli-somut-amacli bir siyasal/sosyal dev-
rim projesini hayata uygulayabilmek icin Komiinistlerin Birligi hattini
bilingle tutmaktadir.

Kolektifimiz ayrica, devrimci olan higbir birime asla zarar vermeyen
konumuyla taninmakta ve anilmaktadir.

Sinif muicadelesi temelindeki tutarli devrim anlayiglariyla, hayat ve
mucadelenin asla dogrulamadigi gesitli, igreti ve moda devrim tezlerini
birbirine kasitl bigcimlerde karistiran maskeli “mechul adamlar”, devrim
simyacilar ve ¢esitli niyetlerle “elogullar” diye anilanlar, sinif micadele-
sinin mihenginde gecikmeden kendilerini agiga vurmuslardir.

Boylelerinin teghisi, mimkiinse tedavisi, degilse anladiklari dilde
tecrit ve teshir edilmesi Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarin gérevidir.

Tartismaya sunulan ve s6z konusu olan yazi: “Politikada-Edebiyat-
ta Sansasyon Ve Magazinlesme” konuludur. Oya Baydar ile Oguzhan
Muftiioglu’nun kitaplarinin Marksist Elestirisidir.

Elektronik posta grubunuzda gesitli demagojilere bagvurarak Ko-
lektifimize ceffelkalem satagmalarinizla ne yaptiginizin farkinda misiniz?

Bu ydntemlerle sizler de kendinizi agida vurmus bulunuyorsunuz.

Devrimci bir kaygl, kimlik ve kisilik tasimis olsaydiniz, diyalogumu-
zun veghesi degisirdi.

Proleter devrimcilere yakisan Uslup ve sosyal nezaket kurallarini
gOzeterek bundan dnce yaptigimiz uyari ve elestirinin hangi manaya
geldigini gabuk kavrar ve nasil bir hata yapmis oldugunuzu gértrdiniz.
Boylelikle kimlere destursuz satasmis bulundugunuzu idrak eder, sugu-
nuzu -mimkiinse- diizeltme cihetine girer ve okurlarinizdan 6zir diler-
diniz.

Bunu yapmayarak konuyu saptirdiginizi ve de satagsmalarinizi sur-
dirduglnizu gérmekteyiz.
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Grubunuzun kullandigi isim ve sifatlarin iddialarinizla higbir iligkisi
olmadigini boylelikle hem kanitlamig, hem de kendinizi ve niyetinizi aci-
ga vurmus oluyorsunuz.

Bundan bdyle de ciddi, glivenilir, kararli, donanimli tim Devrimci ve
Marksist birimlere bu durumu aktarmak boynumuzun borcu olmustur.

Daha 6nce oldugu gibi bu yolda devrimcilik adina maskaralik ya-
panlari nasil zevkle ‘Politik Agida Vurma’ yoluyla karglya almigsak site-
nizi de ayni yontemle agida vurmaya devam edecegimiz tabiidir.

10 Mayis 2011.

Sorun Yayinlari Kolektifi
Calisanlan Adina
Ali Ozdogu
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Sorun Yayinlari Kolektifi Yayin Kurulu
Uyemiz is¢i Onderi

Orhan Kaplan Yoldasimizin
Katledilisinin 32. Yildonumuinde
Yayimlanan Mesajimiz

Orhan Kaplan Yoldagimizin katledilisinin 32. Yildoniminde GOP
Kartaltepe Mezarliginda, yerel inisiyatiflerini kullanan isgi ve emekgiler-
ce bir anma téreni diizenlenmigtir.

Sorun Yayinlar Kolektifi Yayin Kurulu Uyesi olan isci Onderi Orhan
Kaplan Yoldasimizi Kolektifimiz Calisanlari 32 yildir asla sektirmeden
O’'nu GOP Kartaltepe Mezarliindaki mezari basinda anmaktadir. Ayni
zamanda esi Fatma Kaplan ve oglu Yusuf Kaplan’i da evlerinde ailecek
ziyaret etmektedir.

Bdlge halki bu tirden sinifsal bir dayanisma ile devrimci yoldaghgin
hangi manaya geldiginin bilincinde ve farkindadir.

Orhan Kaplan Yoldasimizin katledilmesiyle onun yetistirdigi kadro-
larin bir bélimda, sistemin baski ve teréri kargisinda geri adim atmis,
O’nun actigi ¢igirdan geleneginin sirddrilmesine katkida bulunamamis-
tir. Devlet tekelci kapitalizminin agik ve ortiili fasist uygulamalarinin do-
gurmus oldugu bu durumu ve olguyu dogal karsilamaktayiz.

Bu yuzden de bdlgedeki sempatizan isci ve emekgilere Kolektifimiz
tarafindan asla bir elestiri ydneltiimemistir. Askeri fasist darbeler déne-
minde de Orhan Kaplan’in aile fertleri ve micadele arkadaslari daima
korunmus, onlarin maddi, manevi agidan oldugu gibi hukuki ve cezai
darbe almamalarina biylk bir 6zen gdsterilmistir.

12 Eylil askeri fasist darbe doneminde Biiromuz cifte kilit altinda
tutulmus, tam alti yil sireyle mevcut hukuki mevzuatin 6zel yorumuyla
kapall tutulmustur. Kitaplarimiz Selimiye Kislasinda yakilmistir. Kolektifi-
miz Calisanlari Sikiydnetim Askeri Mahkemelerince tutuklanmis ve yar-
gilanmistir. GOP’taki is¢i ve genglikten olusan insanlarimiza hukuki, ce-
zai agidan higbir zarar verilmemis, Kolektifimizin tim eylem ve etkinlik-
lerini Emektar Yoénetmen Arkadasimiz Sirri Oztiirk Gstlenmistir.
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Kolektifimiz Calisani, Arkadasimiz Sirrt Oztiirk gegirmis oldugu agir
bir kolon ameliyati nedeniyle bu tirden anma térenlerimizde bir iki defa
aksama olmus, bu durumdan ailesine ve boélgedeki is¢i arkadaslara da
bilgi verilmigtir.

Bu yilki anma térenine de yine kétl huylu bir timdrle bojusan ve
de sicak havalara dayanamayan Sirn Oztiirk gelememis, bu durum vyi-
ne ailesine ve arkadaglarina iletilmigtir.

Orhan Kaplan Kolektifimizin vazgecilmez bir bileseni ve isgi-Kitle
¢alismalarinin énderi oldugu igin, Kolektifimizin kitle bagimizin kesilme-
si amaciyla katledilmistir.

Orhan Kaplan Yoldasimiz Devrimci Hareketimizin yerel, ulusal,
sosyal, sinifsal ve enternasyonal birlikteligi igin Tutarli-Somut-Amagl is-
¢i-Kitle galismalari yapiyordu. GOP’taki Harici Buro “TKP” ise Orhan’in
bu galigmalarini kendi drgutsel ¢calismalarinin en buydk engeli ve rakibi
olarak goruyordu. Bu durumda ve henlz siyasi ristinl ispat edememis
olan iGD ve IKD'li gencleri Orhan’a karsi kigkirtiyordu. Orhan boylece
hem burjuvazinin hem de Harici Biro “TKP”nin, yani “Orgitlii Oporti-
nizmin” canli ve boy hedefi olmustu.

O’nun yasamini ve micadelesini Kolektifimiz Calisani ve Ydnetme-
ni Emektar Arkadagimiz Sirrt Oztlrk “Oportiinizm Yargilaniyor” isimli
kitabiyla belgelemis ve kitap 1980 yilinda 5. 500 adet basilip asil sahi-
biyle bulusturulmustur.

Orhan’in devrimci yagsami boylelikle hem belgelenmis, hem anitlas-
tinlarak yasatiimis, hem de gelecek nesillerin bu tirden bir yagsamdan
¢ok yonlu derslerle sonuglar ¢gikarmalarina katki sunulmustur.

Bununla da yetiniimemis O’nun katledilisinin 32. yild6nimd muana-
sebetiyle “Oportiinizm Yargilaniyor” kitabimiz yeniden gézden gegiril-
mig, ek bilgilerle yeniden yayima hazirlanmigtir. Kitap Eyltl 2011 basin-
da yayimlanmis olacaktir. Bu kitabimizin yeni bir baski yapmis olusunun
diger bir sebebi; sag teslimiyetci oportlinizmin veba mikrobu misali siya-
si hayatimizi etkilemeye yénelmesi olayl olmustur. 23 Temmuz 2011

Sorun Yayinlari Kolektifi

Calisanlari Adina
Ali Ozdogu
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Bizden Haberler

* Kocaeli Kitap Fuari Etkinligimiz

14-22 Mayis 2011 tarihlerinde dizenlenen 3. Kocaeli Kitap Fuarina
Kolektifimiz de: Kitap, Gazete, Dergi ve benzeri araglarimizla katildik.
Kitap Fuari basarili gegti.

¢ Diyarbakir Kitap Fuari Etkinligimiz

17-22 Mayis 2011 tarihlerinde dizenlenen 2. Diyarbakir Kitap Fu-
arina Kolektifimiz de: Kitap, Gazete, Dergi ve benzeri araglarimizla ka-
tildik. Kitap Fuari basarili gegcti.

* Orhan lyiler’i Anma Etkinligi

25 Subat 2011 tarihinde dogaya teslim ettigimiz “Bagimsiz Marksist
Aydin” Orhan lyiler'in degerli hayat arkadasi Zeynep lyiler ile Onséz, Ta-
vir dergilerinin birlikte dizenledigi anma toplantisina davet edilen Kolek-
tifimiz Calisanlan da katildi. Sirn Oztiirk'te bu anma toplantisinda 45.
Sayimizda yayimladigimiz; “Orhan lyilerin Anisina...” baslikli yazisinin
icerigine uygun bir konugsma yapti.

e 11. Munzur Doga ve Kiiltiir Festivali Etkinlig

Bu yil 28-31 Temmuz 2011 tarihlerinde 11. Duzenlenen Munzur
Kdltir Ve Doga Festivali'ne Sorun Yayinlari Kolektifi olarak katildik. SO-
RUN Polemik Dergisi, ISCI BIRLIGI Gazetesi bir stantta, Kirmanciya
BELEKE Dergimiz de ayri bir stantta yerini almistir. Festivalde Kitap,
Gazete, Dergi, Broglr ve Yayin Katalogumuz tanitimis ve buyuk ilgi
gormustar.
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« Ahmet Ozkan Melavisvili Katledilisinin
31. Yildéniimiinde Anildi

Giircl Kiltiir Merkezi 3 Temmuz 2011 tarihinde inegél ilcesi Hay-
riye K6yl Anit Mezarinda Ahmet Ozkan’i anma etkinligi diizenledi.

Gurcl Halkinin dil, tarih, kiltir ve ilerici geleneklerinin yasatiimasi
miicadelesinde 6nciiliik yapan Ahmet Ozkan Melavisvili (10. 06. 1922 -
5. 07. 1980), katledilisinin 31. yildéniimiinde inegél-Hayriye Kéyii'ndeki
mezari baginda anildi. Ahmet Ozkan ayni zamanda Sirr Oztirk’iin de
mucadele arkadasiydi.

Ayni giinlerde Ahmet Ozkan gibi Giircii Halkinin miicadelesini yii-
ruten Hayri Hayrioglu'nun da mezari basinda bir anma toplantisi diizen-
lendi. Asagidaki mesajimiz anma etkinliginde okundu.

“Ahmet Ozkan Yoldagimizi 1962 yilindan bu yana taniyorum.

O’nun ilerici, demokrat, devrimci ve sosyalist kimligi ¢cergevesinde
anilimasindan yanayiz.

Ahmet Ozkan; yasadigimiz topraklardaki emekgi halklarimizin dil,
tarih, kdltdr ve ilerici geleneklerinin inkar-imha-asimilasyon politikalariy-
la hakim gerici siniflar tarafindan somurilmesine karsi gikan biridir.

Gircu halkinin bu topraklara gége zorlanmasiyla onlarin kimlikleri-
ni kaybetmemeleri icin en biyik ugrasi verenlerin basinda Ahmet Oz-
kan gelmektedir.

Ezilen ve sdmirilen emekgi halklarimizin ulusal-sosyal-sinifsal ve
enternasyonal kurtulusunun yolu ve yéntemi bellidir.

Ahmet Ozkan bu bilincin geregini yerine getirmistir.

Yasami boyunca iddiasinin arkasinda dik ve onurlu durmasini bil-
mistir.

Bu memleketteki en ileri ideolojik, politik ve drgttsel miucadeleleri
daima desteklemistir.

Glclnce de bu tirden ¢abalarin igcinde olmustur.

Anilan-Anilmayan etkinlikleriyle Gurct halkinin kimlik ve kdltirel ta-
leplerine sahip ¢ikmistir. Bu yolda eser vermigtir.

Hakim gerici siniflar bu yolda miicadele edenleri boy hedefi yapa-
rak bedel ddettirmistir.

Ahmet Ozkan'in fagist milislerce katledilmesinin manasini iyi anla-
mak durumundayiz.
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O’nun katlediliginin yildoniminde basta Gircu halki olmak Uzere
sistemin baski ve terori altindaki tim emekgi halklarin birlikte miicade-
le etmesi 6ne ¢ikmistir.

Diinyanin, Bélgemizin ve Ulkemizin tiim emekgi halklarinin sosyal
kurtulusu, isci sinifi ve emekgilerin kurtulug miicadelesiyle ayni yerde-
dir. Ahmet Ozkan Yoldasimizin devrimci miicadelesine ebedi sayg,
O’nu katledenlere ve bu micadeleyi anlamak istemeyenlere de binler-
ce lanet...”

Sorun Yayinlari Kolektifi
Calisanlan Adina
Sirr Oztiirk

* Orhan Kaplan Katledilisinin
32. Yildéniimiinde Anildi

Sorun Yayinlari Kolektifimiziin Yayin Kurulu Uyesi is¢i Onderi Or-
han Kaplan Yoldasimiz, katledilisinin 32.Yildoniminde yerel inisiyatifle-
rini kullanan GOP isc¢i ve emekgileriyle sevenleri tarafindan 18 Temmuz
2011 tarihinde Kartaltepe Mezarliindaki mezarinda yapilan bir térenle
anildi.

Bilindigi gibi her yil ara vermeden Orhan Kaplan’in mezari basinda
anma etkinlikleri dizenlenmekte ve Ailesi ziyaret edilmektedir.

GOP halki, sinif micadelesinin yetistirdigi Orhan Kaplan’t anma t6-
renlerinin hangi manaya geldigini yakindan bilmektedir.

Kolektifimiz Orhan Kaplan gibi Devrimcilerin, komunistlerin anisini
yasatmakta, micadelesini sturdirmektedir. Bu cimleden hareketle Sirri
Oztiirk’iin kaleme alip hazirladiyi ve Orhan Kaplan Yoldasimizin miica-
delesini anlatan “Oporttinizm Yargilaniyor” isimli kitabimizi yayimlayarak
bdylesine yasanmis bir hayati belgelemis ve abidelestirmistir.

“Oportiinizm Yargilaniyor” isimli kitabimizin yeni bir baskisi yeniden
g6zden gegirerek, ginimuzle irtibatlandirip énemli eklerle hazirlamistir.

Devrimci micadelede katledilen butln yoldaslarimizin anisini temiz
tutmak, gen¢ kusaklara hatirlatmak, unutmamak ve unutturmamak goé-
revimizdir.

Kitabin bu yayin sezonunda yayimlanmasi planlanmistir.
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e Sivas Katliami’nin 18. Yildoniimii Etkinligine Mesajimiz

Merhaba,

Emperyalist-kapitalist sistem, esitsiz, adaletsiz, somuriicli ve ah-
laksiz bir sistemdir.

Emperyalist-Kapitalizme koélece bagh olan AKP iktidari tezgahlaya-
bildigi sahte glindemleriyle somiriict dizenini “rahatlikla” strduriyor.

Bu sahte glindemi asil gindemle bozmamiz gerekiyor.

Kizilbas-Alevi Cenahimiz bagrinda tasidigi devrimci niiveleriyle sis-
temin baski, terér, inkar-imha-asimilasyon politikalarinin devrimci yol ve
ydntemlerle asilmasina katki sunacak degerlerle doludur.

Birlesik, ciddi-glglu-guivenilir-donanimh bir sosyal muhalefetin hiz-
la derlenip toparlanarak gerekli Kurum ve Arag¢’larini/mizi/ Gretmemiz
gerekiyor.

Burjuvazinin sadl “sol’lu mevcut dizen partilerine parsellenmis bi-
zim insanlanmizin ideolojik-teorik-politik-Orgtitsel tercihlerini yapabilme-
leri igin anilan Kurum ve Arag¢’larimiza buyuk bir ihtiyag oldugunu her
olay ve olguda géruyoruz.

Dersim, K. Maras, Corum, Sivas, Gazi katliamlarindan ¢ok yonlu
derslerle sonuglar gikarmak zorundayiz.

Hakim gerici siniflarin tim oyunlarini bozacak birikimler yasadigimiz
cografyada mevcuttur.

Bu dusuncelerimizin 1s13inda;

2 Temmuz 1993 tarihinde Sivas’taki Madimak Oteli katliaminin 18.
Yilinda gerceklestirilecek protesto eyleminin alabildigince demokratik ve
alabildigince yiginsal katiimlarla anilmasi micadelesini destekliyoruz.

1 Temmuz 2011

Devrimci Selamlarimizla...
Ve de Agkile...

SORUN Calisanlari Adina
Ali Ozdogu

136



